Biroul Teritorial Bacau

SESIZARI DIN OFICIU-2016
1.

Obiectul sesizarii din oficiu: incalcarea dreptului la protectia copiilor si a tinerilor si a
dreptului la viata si la integritate fizica si psihica, prevazute de art. 49 si art. 22 din
Constitutie.

Sursa: Cotidianul ,Desteptarea” Bacau, din data de 25 februarie 2016

Autoritatea administratiei publice la care s-a referit sesizarea din oficiu: Scoala
Gimnaziala ,,Jon Luca” Bacau;

Demersuri: A fost efectuata o ancheta la Scoala Gimnaziala ,,lon Luca” Bacau;

Rezultatele sesizarii din oficiu: Tn articolul intitulat ,,Doi copii de 9 ani acuzati c3 si-au
violat colegul®, a fost relatata situatia unor copii in varsta de 9 ani, elevi la Scoala ,,lon
Luca” Bacau, care ar fi fost abuzati sexual de alti elevi din cadrul aceleasi unitati de
invatamant.

Conform celor relatate in articol, mama unui elevdin clasa all a, arelatat presei
producerea unor incidente de natura sexuald in interiorul unitatii de invatamant.

Din articolul de presa rezulta ca la inceputul lunii februarie 2016, in timpul orei
de sport, un copil ar fi supus la perversiuni sexuale un alt copil din aceeasi clasa,
martori fiind ceilalti copii care nu ar fi avut echipament sportiv si nu au participat la
ora.

Se relata ca dupa producerea incidentului a fost anuntata conducerea scolii si
nvatatoarea de la clasa, insa nu ar fi fost luate masuri.

Persoana care s-a adresat presei a relatat de asemenea ca la data de 17
februarie 2016, copilul ei a ar fi fost supus aceluiasi abuz, motiv pentru care a refuzat
sa mai mearga la scoala.

Tn baza Tmputernicirii emise de Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea,
expertii din cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat la data de 3 martie 2016, o
anchetd la Scoala ,lon Luca” Baciu. in vederea stabilirii cu exactitate a evenimentelor
petrecute in scoald, au fost invitati la discutii, doamna xxxxxxxx invatatoarea clasei si
domnul xxxxxxx, profesor de educatie fizica.

Discutiile purtate cu conducerea scolii si cu cele doua cadre didactice s-au axat
pe cele doua incidente relatate in articolul de presa, dupa cum urmeaza:

-Primul incident s-ar fi produs in ultima saptamana a semestrului |, al anului scolar in
curs, in timpul orei de educatie fizica, cand unii dintre elevi, printre care si cei in cauza,
neavand echipament sportiv, au ramas in vestiarul salii de sport.

~



Conform celor relatate de domnul profesor de educatie fizica, de obicei, elevii
care nu au echipament sportiv, nu participa la ora dar fie stau in sala pe o banca, fie in
clasa cu invatatorul.

Domnul xxxxxxxx declara ca in acea zi, inainte de inceperea orei de sport, un
elev a smuls furtunul de scurgere a apei de la chiuveta din vestiar, apa s-a imprastiat
atat in vestiar cat si in sala de sport, acesta fiind nevoit sa stranga apa din cele doua
spatii, dupa care a continuat ora de curs, in vestiar ramanand 10-12 baieti, printre
care si cei implicati in incidentul relatat.

La sfarsitul orei de sport, unul dintre elevii ramasi in vestiar i-a relatat
profesorului ca unui copil i s-a facut rau si a vomitat in vestiar, fara a primi alte detalii.

Doamna xxxxxxxxxxx, invatatoarea clasei a Il a, declara ca la data de 1 februarie
2016, dupa ce copiii s-au intors de la ora de educatie fizica, acestia au anuntat-o ca la
vestiar s-ar fi intamplat o ,prostie”, insa aceasta nu i-a lasat pe copii sa detalieze, i-a
indemnat sa se pregateasca pentru ora de religie, iar in pauza a mers la profesorul de
educatie fizica pentru a fi informata cu privire la producerea vreunui incident.

Conform celor declarate, dupa terminarea orelor de curs, doamna invatatoare
a sesizat conducerea scolii, consilierul scolar si a contactat telefonic parintii copiilor,
solicitand acestora sa discute acasa despre cele ce s-ar fi putut petrece in vestiarul salii
de sport.

Ulterior, dupa identificarea copiilor in cauza, au fost luate mai multe masuri,
printre care, i-a fost solicitata consilierului scolar includerea copiilor in programul de
consiliere sia fost propusa desfasurarea de activitati cu tematica de educatie sexuala,
urmand ca acestea sa se desfasoare la cabinetul de consiliere, pe grupe, baieti si fete.

Din relatarile doamnei invatatoare a rezultat ca cei doi copii, protagonisti ai
incidentului sunt prieteni, relatia de prietenie existand si in ceea ce priveste familiile
acestora.

-In ceea ce priveste incidentul reclamat de doamna D. B., mama elevului care
sustine ca a fost supus unor agresiuni cu tenta sexuala, in toaleta scolii, de catre un alt
copil din clasa, care s-ar fi produs in data de 17 februarie 2016, conducerea scolii ne-a
informat ca sustinerile acesteia nu se confirma, mai ales ca in urma vizionarii
inregistrarilor camerelor video instalate pe culoarul etajului ll, cei doi copii posibil
implicati nu au intrat niciodata impreuna in toaleta scolii, pe parcursul orelor de curs.
Mai mult, conducerea scolii, a verificat imaginile inregistrate si in alte zile decat cea
indicata de doamna D.B. si s-a constatat ca nici in timpul orelor de curs din zilele
respective, elevii nu au fost in acelasi timp la baie.

De asemenea, reprezentantii unitatii scolare ne-au informat ca fiul doamnei
D.B. este un copil cu Cerinte Educative Speciale, integrat in scoala de masa, cu 1.Q.
subliminal, cu probleme de comportament, cu o relationare dificila la nivelul
colectivului clasei. Mai mult, conducerea scolii a relatat ca intre copilul doamnei D.B.
si presupusul agresor exista o stare conflictuala mai veche, generata de faptul ca fiul
doamnei D.B. I-a lovit cu pumnii si i-a spart ochelarii celuilalt.

Fata de cele declarate de reprezentantii unitatii, am constatat urmatoarele:

Desi primul incident, petrecut in vestiarul salii de sport s-a petrecut la data de
1 februarie 2016, conducerea scolii nu a intreprins niciun demers in vederea stabilirii
imprejurarilor producerii acestuia si a eventualelor persoane responsabile.



Primele masuri au fost luate de conducerea scolii doar dupa ce doamna D.B. a
sesizat posibilele abuzuri asupra copilului sau, respectiv data de 20 februarie 2016.

Astfel, la data de 23 februarie 2016 a fost organizata o sedinta cu parintii clasei
a ll a, care a avut pe ordinea de zi, discutarea abaterilor comportamentale ale elevilor
clasei.

La data de 26 februarie 2016 s-a intrunit Consiliul Profesoral, cu participarea

parintilor copiilor implicati in incidente.
La data de 29 februarie 2016 s-a intrunit Consiliul de Administratie al scolii a fost
constituita comisia de cercetare disciplinara si s-a dispus solicitarea sprijinului
specializat al Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Bacau,
respectiv a Biroului de Consiliere si Sprijin pentru Parinti si Copii.

Apreciind ca in clarificarea situatiei relatate in presa este important punctul de
vedere al D.G.A.S.P.C. Bacau, am solicitat acestei institutii sa ne transmita raportul
intocmit cu privire la acest caz.

Din examinarea raportului, a rezultat ca institutia a fost sesizata de doamna D.B.
cu privire la posibilele agresiuni sexuale la care ar fi fost supus fiul sau si cu privire la
alte fapte similare petrecute in timpul orelor de curs.

Specialistii Biroului de Consiliere si Sprijin din cadrul D.G.A.S.P.C Bacau, au
solicitat in regim de urgenta interventia si punctul de vedere al scolii in cauza, al
Directiei de Asistenta Socialda a Municipiului Bacau, Biroul de Investigatii Criminale din
cadrul Politiei Municipiului Bacau si Serviciul Judetean de Medicina Legala Bacau.

La solicitarea Directiei Generale de Asistenta Sociala Bacau, prin adresa nr.
73694 din 29 februarie 2016, Politia Municipiului Bacau a comunicat ca dosarul
intocmit in cauza a fost inaintat Parchetului de pe langa Judecatoria Bacau, cu
mentiunea ca in urma expertizei medico-legale efectuate, minorul nu a prezentat
leziuni de violenta corporalda sau in regiunea anald si nu necesita zile de ingrijiri
medicale.

Din evaluarea psihologica a copilului doamnei D.B., intocmita de specialistii
D.G.A.S.P.C. Bacdu, rezulta ca ,acesta are ganduri, preocupari de natura sexuala
atipice varstei, cu o frecventa mai mare decat media normala.....

Minorul nu prezinta niciun element al unei tulburari emotionale sau trauma psihica
cauzata de incidentulrelatat”.

Din Raportul intocmit de unitatea de invatamant cu privire la evenimentele care
au facut obiectul anchetei, rezulta masurile dispuse de conducere, dupa cum urmeaza:
- Continuarea procesului de consiliere a elevilor si parintilor implicati:

- Desfasurarea unor actiuniin colaborare cu cabinetul medical al scolii privind

educatia sanitar3;

- Acordul parintilor pentru participarea copiilor la orele de educatie sanitara;

- Accesul restrictionat al parintilor in scoala la terminarea programului;

- Tmbun3tatirea serviciului pe scoala( etajul I, clasele I-IV) in sensul c3
incepand cu data de 22 februarie 2016, serviciul este asigurat de doua cadre
didactice;

- Profesorul de educatie fizica a fost avertizat asupra modului cum participa
elevii scutiti medical sau fara echipament specific la ora de curs.



Desi aceste masuri au fost dispuse de unitatea de invatamant, apreciind ca in
cauza acestea nu au fost luate imediat dupa producerea primului incident, Avocatul
Poporului a emis Recomandarea nr. nr. 12/2016, catre conducerea Scolii Gimnaziale
»lon Luca” Bacau, prin care s-a dispus luarea masurilor pentru o mai buna gestionare
a situatiilor de criza in care sunt implicati elevii unitatii scolare si prevenirea aparitiei
comportamentelor deviante in randul elevilor prin asigurarea unei mai bune colaborari
si comunicari intre cadrele didactice, consilierul scolar si parinti.

2.

Obiectul sesizarii din oficiu: incdlcarea dreptului la protectia copiilor si a tinerilor si a
dreptului la viata si la integritate fizica si psihica, prevazute de art. 49 si art. 22 din
Constitutie.

Sursa: Cotidianul Ziarul de Roman, din data de 11 martie 2016;

Autoritatea administratiei publice la care s-a referit sesizarea din oficiu: Scoala
Gimnaziala ,Carmen Sylva” din comuna Horia, judetul Neamt.

Tn articolul intitulat ,La Scoala Horia, invatdtoarea citre elevi:vin la tine si te
strang de gat”, este relatata situatia aparuta la Scoala ,,Carmen Sylva“ din comuna
Horia, judetul Neamt, unde o invatatoare a fost inregistrata in timp ce tipa la copiii de
la clasa intai si le adresa cuvinte jignitoare.

Potrivit celor relatate in articol, totul s-ar fi aflat dupa ce o fetita le-a povestit
parintilor ce cosmar traieste la ore si nu mai avea curajul sa mearga la scoala. Mama
elevei i-a pus in ghiozdan un reportofon si asa scenele ingrozitoare au putut fi
ascultate.

La articolul de presa au fost atasate in format audio inregistrarile, din care
rezulta ca invatatoarea a avut un comportament violent, folosea un limbaj nepotrivit
si Ti supunea pe elevi la un tratament inuman si degradant, care ar fi putut afecta
dezvoltarea psihica a copiilor. Exemplificam din inregistrarile puse la dispozitia presei:

”Jos,jos! Mai taci odata ca te ia mama dracului!Tu n-ai auzit ce am spus eu? Tu
faci aici ce ziceu............. Daca nu ai rabdare vin la tine si te strang de gat, acuma, ca nu
mai pot!............. Faci ce zic eu, ca nici eu nu fac ce vreau, ca daca as face ce vreau eu,
ori te-as omori pe tine, ori n-as mai veni in clasa asta. Dar nu fac ce vreau eu. Fac ce
trebuie, ca am un serviciu, vin la serviciu......... bai sunteti prosti cu P....... Jumatate de
clasa nu e atenta la mine, dar duceti-va naibii! Bai in timp ce vorbesc urat taci!....taci
odatal....... Si tu la fell.....Esti papagal!”

Tn baza Tmputernicirii emise de Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea,

expertii Biroului Teritorial Bacdau au efectuat la data de 23 martie 2016, o ancheta la
Scoala ,,Carmen Sylva”. Din examinarea documentelor puse la dispozitie si conform
declaratiilor doamnei xxxxxxxxxxxx, directorul scolii, la data de 14 martie 2016, a
fost inregistratd adresa nr. 048 din 14 martie 2016 emisd de Inspectoratul Scolar
Judetean Neamt, prin care se solicita unitdtii scolare sa solutioneze petitia formulatd de



doamna xxxxxxxxxxxsi domnulxxxxxxxxx, prin care cei doi reclamau conduita
necorespunzatoare a cadrului didactic in timpul orelor de curs. Acestia reclamau faptul
ca doamna Invatatoare tipa la copii, ii jigneste, este agresiva verbal si nu reuseste sd
stdpaneasca elevii in timpul orelor de curs, fiind total depasita de situatie. Ca urmare
a solicitarii Inspectoratului Scolar Judetean Neamt, la data de 14 martie 2016, a fost
intrunit Consiliul de Administratie al scolii, care a hotarat constituirea Comisiei de
cercetare disciplinara in vederea verificarii aspectelor sesizate. Prin decizia nr. 5
din 14 martie 2016, a fost constituitd comisia de cercetare disciplinara, avand ca
atributii principale, stabilirea faptelor si a urmarilor acestora, Imprejurdrile in care au
fost savarsite, audierea partilor implicate si prezentarea de concluzii si propuneri de
sanctionare dupa caz. La data efectudrii anchetei, comisia de cercetare disciplinarda nu
intocmise raportul final astfel incat nu am putut lua la cunostinta despre concluziile si
propunerile acestei comisii. In Nota explicativd dati de doamna XXXXXXXXXX, la
solicitarea comisiei de cercetare disciplinara, aceasta neaga acuzatiile aduse, precizeaza
ca nu recunoaste niciun sunet din inregistrarile prezentate de petitionari, sustine cd nu
foloseste astfel de cuvinte si ca inregistrarile sunt trucaje realizate pentru a fi pusa intr-
o lumina proasta, urmarindu-se excluderea sa din invatdmant.

Aceleasi sustineri le-a reiterat cu ocazia discutiilor purtate cu expertii Biroului
Teritorial Bacau.

Directorul unitatii de Tnvatamant a precizat ca orele de curs ale doamnei
invatatoare se desfasoara intr-un alt corp de cladire al scolii, astfel incat personal nu a
avut posiblitatea sa constate folosirea unui ton agresiv al acesteia, iar la orele la care
a asistat nu a constatat un astfel de comportament al cadrului didactic si nu se poate
pronunta asupra veridicitatii inregistrarilor.

Tn urma discutiilor purtate cu pdarintii care au sesizat presa cu privire la
comportamentul nepotrivit al cadrului didactic din scoalda, purtate in cabinetul
directorului unitatii scolare, cu participarea acestuia, au rezultat urmatoarele:

Cei doi parinti ar fi adus verbal la cunostinta conducerii scolii derapajele
comportamentale ale doamnei invatatoare si ca urmare a faptului ca aceste sesizari
nu au fost luate in consideratie, s-au vazut nevoiti sa gaseasca o metoda de a-si dovedi
sustinerile si au procedat la montarea unui microfon pe haina copilului lor.

Conform celor declarate de cei doi, inregistrarile obtinute au fost prezentate
spre audiere conducerii scolii la data de 10 martie 2016, insa nefiind luate in seama, la
data de 11 martie 2016 au formulat sesizarea catre Inspectoratul Scolar Judetean
Neamt si le-au prezentat presei in vederea mediatizarii.

Reclamantii au prezentat expertilor Biroului Teritorial Bacau mai multe
transcripturi, unele din ele din inregistrari ulterioare mediatizarii cazului, respectiv,
din data de 10 martie 2016, moment la care doamna invatatoare fusese deja informata
ca exista inregistrari de la orele de curs.

Conform transcripturilor din inregistrarile din data de 10 martie 2016, doamna
XXXXxxxxxxxs-ar fi adresat cu urmatoarele cuvinte elevilor:



“"

deci nu pe Alexandra ( fiica celor doi) sa fiti suparati, pe mama

fac cu voi in viata mea, nicio serbare, nimic.”

La solicitarea noastra, parintii elevei T.A. au prezentat si materialul audio de pe
care au realizat transcriptul anterior.

Tn urma audierii materialului inregistrat in data de 10 martie 2016, directorul
unitatii scolare, a opinat ca pare a fi vocea doamnei invatatoare, mai ales ca din
continutul inregistrarii rezulta ca aceasta isi asuma comportamentul neadecvat fata de
copii si nu mai poate fi pusa la indoiala autenticitatea inregistrarilor.

Avand in vedere declaratiile participantilor la ancheta efectuata, documentele
prezentate spre examinare, atat de catre conducerea scolii, cat si de catre petenti,
apreciem ca prin comportamentul sau, cadrul didactic acuzat a incalcat drepturile
copiilor, respectiv, prevederile art. 33 alin. (1) si (2) si ale art. 52 alin. (2) din Legea nr.
272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului.

Astfel, potrivit art. 33 alin. (1) din lege, copilul are dreptul la respectarea
personalitatii si individualitatii sale si nu poate fi supus pedepselor fizice sau altor
tratamente umilitoare ori degradante, iar potrivit al. (2), masurile de disciplinare ale
copilului nu pot fi stabilite decat in acord cu demnitatea copilului, nefiind permise sub
niciun motiv pedepsele fizice, ori acelea care se afla in legatura cu dezvoltarea fizica,
psihica, sau care afecteaza starea emotionala a copilului.

Potrivit art. 52 alin.(2) din acelasi act normativ, in cadrul procesului instructiv
educativ, copilul are dreptul de a fi tratat cu respect de catre cadrele didactice,
personalul didactic auxiliar si cel administrativ si de a fi informat asupra drepturilor
sale, precum si asupra modalitatilor de exercitare a acestora. Pedepsele corporale sau
alte tratamente degradante in cadrul procesului instructiv-educativ sunt interzise.

Tntrucat la data efectudrii anchetei conducerea unitdtii scolare nu a putut
prezenta documente din care sa rezulte sesizarea institutiilor cu atributii in
respectarea drepturilor copilului, care sa se pronunte cu privire la posibila afectare a
starii emotionale a copiilor, apreciem ca au fost incalcate prevederile art. 52 alin. (4)
din Legea nr. 272/2004, potrivit cdruia, cadrele didactice au obligatia de a referi
centrelor judetene de resurse si asistenta educationald, cazurile de abuz, neglijare,
exploatare si orice alta forma de violenta asupra copilului si de a semnala serviciului
public de asistenta sociala sau directiei generale de asistenta sociala si protectia
copilului, aceste cazuri.

Fata de cele constatate cu ocazia efectuarii anchetei, a fost emisa
Recomandarea nr. 11/2016 catre directorul unitatii scolare.Recomandarea a fost
insusita de autoritate, prin adresa nr. 589 din 27 aprilie 2016.

3.

Obiectul sesizarii din oficiu: Posibila incalcare a art. 52 din Constitutie privind dreptul
persoanei vatamate de o autoritate publica si art. 20 din Legea nr. 46/2003 privind
drepturile pacientului.

Sursa:Cotidianul Vestea net Piatra Neamt;



Autoritatea administratiei publice la care s-a referit sesizarea din oficiu: Spitalul
Judetean de Urgenta Piatra Neamt;

Tn articolul publicat de Vestea.net intitulat ,Scandalos!Clip publicitar cu pacienti
U.P.U pe targa sau in scaun cu rotile”, a fost prezentata situatia creata la Spitalul
Judetean de Urgenta Neamt, prin publicarea pe internet de catre unitatea sanitara a
unui material video, in care era descrisa activitatea de la Unitatea de Primiri Urgente
si la realizarea caruia au fost folosite imaginile preluate si inregistrate de camerele de
supraveghere din incinta U.P.U., fara ca pacientilor surprinsi in imagini sa li se fi
solicitat acordul, in materialul video fiind prezentati pacienti pe targa, in scaune cu
rotile, minori sau persoane cu handicap.

Biroul Teritorial Bacau al institutiei Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu in contextul
posibilei Tncalcari a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica prevazut de
art. 52 din Constitutia Romaniei si a dispozitiilor art. 20 din Legea nr. 46/2003, privind
drepturile pacientului.

Tn baza imputernicirii emise de domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului, Biroul
Teritorial Bacau a intreprins demersuri la Spitalul Judetean de Urgenta Piatra-Neamt
si la Consiliul Judetean Neamt.

Ca urmare a demersurilor, prin adresa nr. 21.112/2016, Consiliul Judetean Neamt a
comunicat ca managerul Spitalului Judetean de Urgenta Piatra-Neamt a avut in luna
octombrie 2016 initiativa realizarii unui scurt material video care sa responsabilizeze
accesibilitatea pacientilor la Unitatea de Primiri Urgente a spitalului, aproband
filmarea cu o camera terta si difuzarea materialului video.

Tn opinia Consiliului Judetean Neamt, in cauzd, prin realizarea si publicarea
materialului video s-a adus atingere drepturilor pacientilor iar managerul unitatii
sanitare si-a asumat personal intreaga responsabilitate pentru consecintele ce ar
putea decurge din realizarea si difuzarea materialului video, facandu-se precizarea ca
la nivelul Spitalului Judetean de Urgenta Piatra-Neamt nu au fost inregistrate plangeri
in legatura cu difuzarea materialului video.

Aceleasi informatii ne-au fost comunicate si de managerul Spitalului Judetean
de Urgenta Piatra-Neamt, domnul Liviu Negelski, cu mentiunea ca, printr-un
comunicat de presa din data de 31 octombrie 2016, a transmis scuze pacientilor si
apartinatorilor care au putut fi identificati in materialul video retras de la difuzare,
asumandu-si faptul ca prin realizarea si publicarea materialului au fost incalcate
drepturile pacientilor.

Din examinarea dispozitiilor legale aplicabile situatiei create, respectiv, art. 20
din Legea nr. 46/2003, privind drepturile pacientului, rezultad ca ,pacientul nu poate fi



fotografiat sau filmat intr-o unitate medicala, fara consimtamantul sau, cu exceptia
cazurilor in care imaginile sunt necesare diagnosticului sau tratamentului si evitarii
suspectarii unei culpe medicale”.

Tn materialul video in cauzd, nu este prezentata nicio metodd de diagnosticare
si tratament, astfel incat, situatia prezentata nu se poate incadra in exceptia prevazuta
de lege. Chiar daca materialul publicitar a fost creat cu scopul de a constientiza
populatia cu privire la situatiile in care se impune prezentarea la UPU, modul in care a
fost realizat, respectiv prin folosirea imaginii pacientilor fara acordul acestora,
contravine prevederilor legale amintite.

Tn contextul celor expuse,am constatat cd in cauzd au fost incilcate prevederile
art. 52 din Consitutia Romaniei, privind dreptul persoanei vatamate de o autoritate
publica si dispozitiile art. 20 din Legea nr. 46/2003, privind drepturile pacientului si a
fost emisa Recomandarea nr. 3/2017, catre managerul Spitalului Judetean de Urgenta
Piatra Neamt si catre presedintele Consiliului Judetean Neamt.

4.

Obiectul sesizarii din oficiu: Posibila incdlcare a dreptului la protectia copiilor si
tinerilor si a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica, prevazute de art.
49 si art. 52 din Constitutie.

Sursa: Ziar Piatra Neamt din 17 octombrie 2016;

Autoritatea administratiei publice la care s-a referit sesizarea din oficiu: Scoala
Gimnaziald nr. 7 din Municipiul Piatra Neamt si Primaria municipiului Piatra Neamt.

n articolul intitulat ,La o scoald din Piatra Neamt copiii cara si taie lemne ca
sa se incalzeasca”, publicat de Ziar Piatra Neamt.ro din data de 17 octombrie 2016, se
relateaza ca la o scoala din municipiul Patra Neamt, de frig, “elevii taie si cara lemne
ca sa le bage in sobe, respectiv, baietii mai mari din clasele a Vll-a si a VllI-a taie
lemnele cu toporul, iar fetele cara lemnele”.

Potrivit celor relatate in articol, la scoala respectiva, Primaria municipiului
Piatra Neamt ar fi investit peste 400 mii lei pentru dotarea unitatii scolare cu o
instalatie moderna de incalzire, insa aceasta nu a functionat niciodata, motiv pentru
care in scoala au fost construite ulterior sobe.

Din informatiile primite de la autorul articolului, cazul prezentat vizeaza Scoala
Gimnaziala nr.2 Piatra Neamt — structura Valeni.



Din materialul video postat de autorul articolului rezulta ca lemnele sunt taiate
de elevi si sunt depozitate intr-o anexa a scolii, aflata intr-un grad avansat de
degradare, care reprezinta un real pericol pentru siguranta elevilor.

n baza Imputernicirii emise de Avocatului Poporului, expertii Biroului Teritorial
Bacau au efectuat la data de 22 noiembrie 2016, o ancheta la Scoala Gimnaziala nr.2
Piatra Neamt — structura Valeni, la care a participat conducerea unitatii de invatamant.

Din datele prezentate de conducerea unitatii de invatamant, Scoala Valeni este
structura a Scolii Gimnaziale nr.2 Piatra Neamt, in aceasta structura desfasurandu-si
activitatea un numar de noua cadre didactice, care instruiesc 152 elevi (104 elevi din
ciclul primar si 48 elevi din ciclul gimnazial).

n ceea ce priveste incalzirea salilor de clasd, conducerea scolii ne-a informat ca
exista o centrala termica pe peleti, dar in prezent este nefunctionala. Centrala termica

a fost pusa in functiune in anul 2009, dar fiind subdimensionata, reusea sa asigure
incalzirea doar pentru jumatate din salile de clasa, astfel ca pentru celelalte sali de
clasa au fost folosite sobele de teracota existente anterior montarii centralei.

Conform celor relatate de conducerea scolii, toate lucrarile referitoare la
centrala termica, respectiv achizitia, montarea, punerea in functiune, au fost realizate
de Primdria Municipiului Piatra Neamt.

De asemenea, din sustinerile conducerii scolii rezulta ca incepand cu anul 2012,
populatia scolara a inregistrat o crestere in fiecare an, ceea ce a impus regandirea
sistemului de Tncalzire a scolii, prin refacerea tuturor sobelor de teracota.

Cu toate acestea, deoarece centrala termica nu este in stare de functionare,
holurile scolii nu pot fi incalzite, astfel ca, la data efectuarii anchetei, temperatura

inregistrata pe holuri era aceeasi cu temperatura exterioara.

n ceea ce priveste relatarile din pres3, potrivit cirora elevii taie si card lemne,
se arata ca situatia relatata a constituit un incident izolat, generat in principal de
neglijenta personalului de intretinere, care nu a inchis magazia de lemne in timpul
pauzei, permitand astfel accesul elevilor.

Din informatiile comunicate de unitatea de invatamant, in anul 2016 au fost
efectuate o serie de lucrari, printre care igienizare si reparatii grup sanitar, igienizarea
a trei sali de clasa, igienizare hol, refacere acoperis reparatii tencuiala exterioara si
varuit exterior magazia de lemne, iar pentru anul 2017 se vor efectua lucrari de
refacere a instalatiei electrice, renovarea salii de gimnastica, refacerea/inlocuirea
parchetului in cinci clase etc.



Din analiza situatiei constatate cu ocazia efectuarii anchetei, rezulta ca
problemele privind incalzirea unitatii de invatamant au fost generate de dotarea
acesteia cu o centrala termica subdimensionata, defecta in prezent, ceea ce a facut
necesara refacerea si folosirea sobelor de teracota existente in clasele de curs, iar
nefunctionarea centralei termice determina imposibilitatea incalzirii holurilor scolii.

Tntrucat lucrarile referitoare la centrala termica au fost contractate in anul 2009
de Primaria Municipiului Piatra Neamt, iar autoritatii administratiei publice locale ii
revine sarcina asigurarii finantarii complementare a unitatilor de invatamant
preuniversitar, prin adresa nr.243/24.11.2016 am solicitat Primariei Municipiului
Piatra Neamt sa ne comunice masurile concrete pe care le are in vedere pentru
imbunatatirea conditiilor de desfasurare a procesului de invatamant, insa autoritatea
sesizata nu a dat curs demersului. Potrivit art.105, alin.(1) din Legea nr.1/2011 a
educatiei nationale, finantarea complementara asigura cheltuieli de capital, cheltuieli
sociale si alte cheltuieli asociate procesului de invatamant preuniversitar de stat care
nu fac parte din finantarea de baza a unitatilor scolare, iar potrivit alin.(2), “finantarea
complementara se asigura din bugetele locale ale unitatilor administrativ-teritoriale

de care apartin unitatile de invatamant preuniversitar si din sume defalcate din taxa

pe valoarea adaugata, aprobate anual prin legea bugetului de stat cu aceasta
destinatie, pentru urmatoarele categorii de cheltuieli:

a)investitii, reparatii capitale, consolidari”.

De asemenea, potrivit art.106 din acelasi act normativ, finantarea de baza si

finantarea complementara se realizeaza pe baza contractului de management

administrativ-financiar incheiat intre directorul unitatii de invatamant preuniversitar

si primarul localitatii/primarul de sector in a cdrei/carui raza teritoriala se afla unitatea

de Tnvatamant, respectiv cu presedintele consiliului judetean/primarul de sector, in
cazul scolilor speciale.

Fata de cele constatate cu prilejul efectuarii anchetei, a fost emisa
Recomandarea nr. 4/2017 catre primarul municipiului Piatra Neamt.



