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Director Executiv al Casei Judetene de Pensii Constanta

RECOMANDARE

Prin Nota nr. 3947/ 05.03.2019, Avocatul Poporului a aprobat rezultatele anchetei
efectuate la Casa Judeteana de Pensii Constanta, avand ca obiect solutionarea petitiei
inregistratd la Biroul Teritorial Constanta al institutiei Avocatul Poporului sub
nr.50/30.01.2019, formulatd de domnul , cu domiciliul in Ovidiu,
Str.. nr. , judetul Constanta, care revine la cererea nr. 506/28.11.2018. Petentul
sesizeazd faptul ci a solicitat Casei Judetene de Pensii Constanta recalcularea pensiei
pentru limitad de vérst, astfel cum prevede dispozitivul Deciziei civile nr. ,
pronuntatd de Curtea de Apel Constanta, in dosarul nr. ' , Insd pana la data

sesizdrii institutiei Avocatului Poporului, C.J.P. Constanta nu a emis decizia de recalculare

a pensiei.



In vederea clarificarii aspectelor sesizate de petent, reprezentantii Biroului
Teritorial Constanta au efectuat o ancheti la Casa Judeteand de Pensii Constanta, avdnd
ca obiect verificarea respectdirii dispozitiilor constitutionale privind dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publicd, previzut de art. 52 din Constitutia Romdaniei.

Cu ocazia verificarilor la Casa J udeteana de Pensii Constanta, din analiza dosarului
petentului si din discutiile purtate cu reprezentantii institutiei, au rezultat urmatoarele:
incepénd cu data de 15.01.2013, domnul a fost inscris la pensie anticipati. La
data de 02.08.2013, petentul a depus cererea de recalculare nr. insotita de doui
adeverinte cu acelasi numar, emise la aceeasi data de societatea , respectiv
nr.

Ca wurmare a cererii nr. a fost emisd Decizia
nr. , priti ~are domnul a fost trecut de la pensie anticipati la
pensie pentru limitd de varsti, cu beneficiul grupei superioare de muncd — perioada
03.06.1994 — 04.10.1999, fructificati in intregime ca fiind prestatd in conditiile grupei a
II-a de munca, tocmai aceasta perioadi asigurdnd indeplinirea conditiilor de trecere la’
limita de varsta. Totodati, sporul de santier a fost fructificat in punctele procentuale si
perioadele indicate in adeverinta emisd de societatea , , la fel si sporul de
vechime, acesta fiind evidentiat in buletinul de calcul, atit sub forma de punct procentual,
cat si sub forma de suma absoluta inclusa in salariul tarifar conform Legii nr. 49/1992 (in
prezent abrogatd prin Legea nr. 19/2000, la réndul ei abrogatd de Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice).

Prin fructificarea in intregime a datelor din adeverintele emise de societatea

, cat si a perioadei de stagiu militar, in urma trecerii la pensie pentru limitd
de varstd, punctajul mediu anual al petentului a cunoscut o crestere de la 1,05262 la
1,10833, cu o majorare implicitd a cuantumului pensiei. Se precizeazi ci, efectul sumelor
absolute rezultate in urma fructificarii datelor din cele dous adeverinte, se mentine in toate
deciziile emise dupi data de 12.11.2013 si efectul patrimonial asupra drepturilor de pensie

s-a facut cu data de 02.08.2013, molival de faptul c&, in speta, s-a ficut aplicarea art. 52

o



din Legea nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice cu modificarile s
completérile ulterioare (trecerea de la pensie anticipati la pensie pentru limita de varsta).

Reprezentantii Casei Judetene de Pensii Constanta sustin cd, actiunea depusa in
instantd de domnul era ramasd fard obiect atdta timp cat institutia fructificase
deja datele din cele doud adeverinte emise de societate~ . . ~ sl precizeaza
faptul ca, in formularea apararilor, atat la fond cat si la apel, reprezentantii Biroului Juridic
al C.J.P. Constanta au evidentiat faptul c&, cele dous adeverinte au fost deja fructificate
inca din anul 2013, insd Curtea de Apel Constanta nu a retinut aceste sustineri, pronuntand
Decizia civila nr. . Ulterior intocmirii referatului de cétre Biroul Juridic,
serviciul specializat din cadrul C.J.P. Constanta a emis Decizia administrativa
nr. , fara efecte materiale, considerand astfel ca fiind respectati
obligatia de a face, retinuta in sarcina institutiei. Decizia de recalculare a pensiei a fost
emisi efectiv in luna iulie 2018, dar dintr-o eroare materiald, anul emiterii a fost
trecut 2017.

Reprezentantii Casei Judetene de Pensii Constanta, isi asuma faptul cii, dintr-
0 eroare materiala, la momentul inscrierii datei de emitere a deciziei, a fost trecut in
mod gresit anul 2017, in loc de 2018. Concomitent a fost solutionata favorabil si o cerere
de recalculare solicitata de petent in baza art. 107 din Legea nr. 263/2010 (adaugare stagii
de cotizare).

Sustinerile reprezentantilor C.J.P. Constanta referitoare la faptul ca toate drepturile
petentului au fost acordate incé din 2013, vin in contradictie cu dispozitivul Deciziei civile
nr. , pronuntatdi de Curtea de Apel Constanta, in dosarul nr.

, Intrucat petentului nu i s-a acordat niciun punctaj suplimentar. Prin
aceasta hotdrdre, instanta a obligat Casa Judeteana de Pensii Constanta, sd emita o noua
decizie de pensie in favoarea reclamantului , cu valorificarea adeverintei nr.

, Incepand cu luna septembrie 2013, precum si si efectueze plata
diferentelor de drepturi de pensie rezultate din recalcularea pensiei, incepand cu luna

septembrie 2013.



In urma verificarilor efectuate, am constatat urmatoarele:

- decizia de recalculare a pensiei nr. , a fost emisd In data de
17.07.2018 si nu la data de 17.07.2017, astfel cum este mentionat in cuprinsul deciziei;

- decizia de recalculare a pensiei nr.. , a fost emisd dupa 7 (sapte
luni) de la data rimanerii definitive a Deciziei civile nr. , fard efecte
materiale, cuantumul pensiei aflatd in platd rdmdndnd acelasi;

In urma tuturor aspectelor constatate, apreciem ci sunt carente in respectarea
dispozitiilor legale, prevazute de art. 52 alin. (1) din Constitutia Romaniei, potrivit ciruia
»Persoana vitimatd intr-un drept al sdu ori intr-un interes legitim, de o autoritate
publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei
cereri, este indreptdtitd sd obtind recunoasterea dreptului pretins sau a interesului

legitim, anularea actului si repararea paguber”.

In acest context, in temeiul prevederilor art. 59 din Constitutia Romaniei si ale
art.15 lit. f), art. 24 alin. (1) si (2) din Legea nr. 35/1997 privind organizarea si
functionarea Avocatului Poporului, republicatd, pentru realizarea scopului
constitutional si legal al Avocatului Poporului, respectiv apararea drepturilor si libertatilor
persoanelor fizice, in raporturile acestora cu autoritatile publice si pentru a pune in valoare
colaborarea intre Avocatul Poporului, in calitatea sa de mediator, si conducerea Casei

Judetene de Pensii Constanta, emit prezenta
RECOMANDARE

1. Directorul Executiv al Casei Judetene de Pensii Constanta, urmeazi ca, in
exercitarea atributiilor previzute de legislatia in vigoare, si dispuna misurile legale in
vederea elimindrii oricdror tergiversdri in solutionarea petitiilor, in conformitate cu

dispozitiile Legii nr. 263 din 2010, privind sistemul unitar de pensii publice.



2. Directorul Executiv al Casei Judetene de Pensii Constanta, va informa in termen

de 30 de zile Biroul Teritorial Constanta al institutiei Avocatul Poporului cu privire la

insusirea recomandarii si masurile dispuse.
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