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RECOMANDAREA
Nr. 2 din EZ_ martie 2015

referitoare la nerespectarea prevederilor constitufionale privind dreptul de
petitionare si dreptul persoanei vitamate de o autoritate publici, previzute de art.

51 si 52 din Constitutia Romaniei

Prin petitiile inregistrate la Biroul teritorial Constanta al institutiei Avocatul

Poporului, cu nr. 403 din 19 decembrie 2014, formulatd de domnul

cu nr. 48 din 02 februarie 2015, formulata de doamna , Cu nr.
49 din 02 februarie 2015, formulatd de doamna’ si nr. 03 din 08
ianuarie 2015, formulata de domnul ¢ petentii ne-au sesizat in

legiturd cu o posibila incélcare a dreptului de petitionare si a dreptului persoanei



vatimate de o autoritate publica, previzute de art. 51 si 52 din Constitufia

Romaniei, de citre Casa Judeteana de Pensii Constanta.

In baza imputernicirii date de Avocatul Poporului, expertii din cadrul
Biroului teritorial Constanta al institutiei Avocatul Poporului, au efectuat o ancheta

la Casa Judeteana de Pensii Constanta.

Din discutiile purtate cu reprezentantii Casei Judetene de Pensii Constanta,
respectiv doamna Samoila Cristina, director executiv $i doamna Mutis Cristina,
Sef Serviciu Comunicare si Relatii Publice, precum si din documentele puse la

dispozitie, au rezultat urmatoarele:

1. Referitor la Dosarul nr. 403 din 19 decembrie 2014, petitie formulata
de
domnul reprezentantii Casei Judetene de Pensii Constanta, sustin ca
petentul a solicitat prin cererea nr. 303204/17.11.2014 recalcularea pensiei prin
valorificarea perioadei de activitate desfasurata in grupa a 1I-a de munca, fara sa
ataseze un document in completarea cererii, care sa ateste existenta unor sporuri
sau stagii nevalorificate in deciziile initiale.

Din analiza documentelor si a buletinelor de calcul din dosarul administrativ
al petentului, rezulta ci acesta este beneficiarul unei pensii de limita de varsta in
cuantum de 1107 lei. Petentul a mai beneficiat de recalculari ale pensiei initiale
care sunt atestate prin existenta la dosarul acestuia, de prima cerere depusd in
ianuarie 2013 in vederea recalculdrii, care a fost solutionata prin decizia nr. 201297
din aprilie 2013. In luna iulie 2014, petentul a mai depus o noud cerere de
recalculare solutionatd printr-o noud decizie; cresterile acordate in urma
recalculdrii pensiei au fost de 0.01909, respectiv 0.00887. Perioada desfasurata in
grupa a ll-a de 24 de ani 10 luni 5i 23 de zile a fost valorificatd, incd din momentul

inscrierii la pensie. Astfel, pentru aceastd perioada petentul a beneficiat de o
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majorare de punctaj de 0.18244. Din cuantumul total al pensiei suma de 150 de lei
reprezintd numai sporul de grupa.

Constatim faptul ci petentului nu i s-a comunicat un raspuns in termenul
legal.

2. Referitor la Dosarul nr. 3 din 8 ianuarie 2015, petitie formulatd de
dommnul reprezentantii Casei Judetene de Pensii Constanta,
sustin ca petentul a solicitat repatrierea pensiei, intrucat are domiciliul pe teritoriul
Romaniei, astfel incat drepturile de pensie sa nu mai fie achitate in cont curent prin
mandatar, ¢i la domiciliu ales al acestuia, in strada ! din Municipiul
Constanta, fira si ataseze documente din care sd rezulte repairierea si stabilirea
domiciliului pe teritoriul Romaniei.

Aviand in vedere acest considerent, Casa Judeteand de Pensii Constanta,
sustine cd, a suspendat plata pensiei, §i precizeazd cd petentului i s-a adus la
cunostintd faptul ca pentru reluarea platii pensiei, este necesara prezentarea unei
copii dupa actul de identitate, insd petentul nu a completat dosarul cu actul
solicitat.

La momentul desfasuririi anchetei am constatat ci la dosarul de pensie nu se
regaseste copia dupd cartea de identitate a petentului, desi la petifia adresata
institutiei Avocatul Poporului exista atagata dovada comunicirii, de catre petent a
acestui document, citre Casa Judeteana de Pensii Constanta, insa fard motiv, actul
de identitate nu a ajuns la dosarul de pensie. Pentru celeritatea solutionarii cazului,
am completat dosarul petentului cu o copie dupa actul de identitate.

Directorul institutiei sustine ca, in cel mai scurt timp, C.J.P Constanta va
proceda la emiterea unei Decizii administrative de stabilire a domiciliului
petentului pe teritoriul Roméniei, urmand ca plata drepturilor de pensie sa se faca

la domiciliul ales de titular, incepand cu luna aprilie 2015.



Ca urmare, am constatat deficiente in gestionarea corespondentei $i atagarea
documentelor depuse de petent in completarea dosarului de pensie, de catre
angajatii Casei Judetene de Pensii Constanta.

Petentului nu i-a fost respectat dreptul de petitionare coroborat cu dreptul
persoanei vatdmate de o autoritate publica.

3.Referitor la Dosarul nr. 48 din 2 februarie 2015, petitie formulatd de

conform sustinerilor reprezentantilor Casei Judetene de Pensii
Constanta, la data de 16.11.2010 petenta a depus dosarul de pensionare pentru
limitd de varsta. Intrucat stagiul de cotizare realizat era mai mic decdt stagiul
minim necesar, pe numele petentei a fost emisa o decizie de respingere intrucat
vechimea totala realizata de aceasta era de doar 8 ani, 2 luni si 6 zile, fata de 15 ani
cit reprezinta stagiul minim necesar pentru o femeie nascuté in aprilie 1955.

Ulterior petenta a depus contestatie, dosarul fiind inregistrat in anul 2010 pe
Legea nr. 19/2000, (contestatiile se depuneau direct la instanta de judecata).
Instanta prin sentinta civild nr. 2840/2011 obliga C.J.P Constanta sd emita in
favoarea contestatoarei o decizie de acordare a pensiei de limita de varsta, avandu-
se in vedere si perioadele cuprinse in cele doud adeverinte prezentate in cursul
procesului, acestea fiind ulterioare depunerii dosarului,

Petenta a depus o petitie in 25 martie 2014, fara documente in completare,
prin care solicita recalcularea pensiei mentiondnd trei aspecte diferite: o perioada
de grupi care nu ar fi fost fructificata; o perioadd de vechime 2008-2009; un spor
de noapte cuprins intr-o alta adeverinta.

Petentei i s-a comunicat faptul ca grupa a fost valorificata in decizia emisi in
urma sentintei civile. Perioada 2008-2009 s-a fructificat in conformitate cu
declaratiile contributiei la asigurarile de sanatate, depuse de angajator, conform

carnetului de muncd. Referitor la adeverinta depusd pentru sporul de noapte,



aceasta nu s-a putut valorifica intrucat intre aceastd adeverintd si celelalte
adeverinte depuse la dosar, existi date contradictorii.
Raspunsul nu i-a fost comunicat petentei si astfel, dreptul de petitionare nu

i-a fost respectat.

4. Referitor la Dosarul nr. 49/02.02.2015, petitie formulata de doamna

Conform sustinerilor reprezentantilor Casei Judetene de Pensii Constanta, la
data de 16.11.2010 petenta a formulat contestatia cu nr. 1203, prin care sunt aduse
critici in fapt si in drept la decizia emisa la data de 21.11.2014 ca urmare a punerii
in executare a Sentintei civile nr. 1379 din 02.06.2014.

Decizia nr. 327559 emisa la data 24.11.2014 este o decizie de recalculare a
drepturilor de pensie in baza Sentintei civile nr. 1379 din 02.06.2014 pronuntata de
Tribunalul Constanta in dosarul nr. 1236/118/2014. In urma punerii in executare a
Sentintei civile punctajul mediu anual a scazut de la 0.96136 la 0.95668.

Referitor la valorificarea sporului de vechime dupa 01.04.1992, acesta poate
fi valorificat doar dacd sunt depuse documente din care sd rezulte acordarea
acestuia. Intrucdt nu au fost depuse documente in completare din care si rezulte ca
petenta a beneficiat de spor de vechime in perioada 01.04.1992 — 01.04.2001,
acesta nu a fost valorificat.

Referitor la nevalorificarea sumelor primite cu titlu de acord global, se
sustine cd, prin emiterea adeverintelor nr. 126/06.04.2011 si nr. 832/06.04.2011,
angajatorii au avut in vedere toate veniturile realizate si nu salariile tarifare de
incadrare, sumele inscrise fiind valorificate ca atare.

Ca urmare, C.J.P Constanta, sustine c¢d va proceda la emiterea deciziei
privind recuperarea sumelor incasate necuvenit cu titlu de prestatii de asigurari
sociale in perioada ulterioara datei de 04.10.2013, data stabilita de instanta pentru

recalcularea drepturilor de pensie.



Petentei nu i s-a comunicat un raspuns in termenul legal, referitor la

solutionarea contestatiei sale.

In concluzie, in urma tuturor aspectelor constatate, apreciem ca sunt

carente in respectarea urmitoarele dispozitii legale:

Art. 51 alin. (4) din Constitutia Romaniei ,, Autorititile publice au
obligatia s rispunda la petitii in termenele si in conditiile stabilite potrivit
legii™.

Art. 52 alin. (1) din Constitutia Romaniei ,,Persoana vatamata intr-un drept
al sau ori intr-un interes legitim, de o autoritate publicd, printr-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, este
indreptititi sid obtind recunoasterea dreptului pretins sau a interesului
legitim, anularea actului i repararea pagubel™.

Art. 108 alin. (1) din Legea nr.263 din 2010, privind sistemul unitar de
pensii publice care prevede la alin (1) cé ., In sistemul public de pensii plata
pensiei se face lunar™.

Art. 8 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 27/2002, privind activitatea de
solutionare a petitiilor, aprobatd prin Legea nr.233/2002, care prevede ca
Autoritatile si institutiile publice sesizate au obligatia sa comunice
petitionarului, in termen de 30 de zile de la data Inregistrarii petitiei,

raspunsul, indiferent daca solutia este favorabila sau nefavorabila™.

in acest context, in temeiul prevederilor art. 59 din Constitutia Romaniei si

ale art. 13 lit. ¢). art. 21 si art. 23 din Legea nr.35/1997 privind organizarea $i

functionarea Avocatului Poporului, republicata:

Pentru realizarea scopului constitutional si legal al Avocatului Poporului,

respectiv apdrarea drepturilor si libertatilor persoanelor fizice, in raporturile



acestora cu autoritdtile publice si pentru a pune in valoare colaborarea intre
Avocatul Poporului, in calitatea sa de mediator, si conducerea Casei Judetene de

Pensii Constanta, emit prezenta

RECOMANDARE

1. Directorul executiv al Casei Judetene de Pensii Constanta, urmeaza ca, in
exercitarea atributiilor previzute de legislatia in vigoare, s dispuna
masurile legale in vederea eliminarii oricaror tergiversari in solutionarea
petitiilor, avind ca obiect recalcularea pensiilor, repatrierea pensiei si
solutionarea contestatiilor impotriva deciziilor de pensie, in conformitate
cu dispozitiile Legii nr. 263 din 2010, privind sistemul unitar de pensii

publice.

!\.'I

Directorul Executiv al Casei Judetene de Pensii Constanta, va informa
Biroul teritorial Constanta al Avocatului Poporului cu privire la

masurile dispuse.

Avocatul Peporului,

Victor Ciorbea




	Recomandare 2
	Recomandare 2 2
	Recomandare 2 3
	Recomandare 2 4
	Recomandare 2 5
	Recomandare 2 6
	Recomandare 2 7

