ROMANIA a

Avcated Poporates Qv

| LA FOCA T RORORELLY

Str. Eugeniu Carada nr. 3, Sector 3, Bucuresti

Telefon +40-21-312.71.01 Fax: ~40-21-312.49.21 Internet: http://www.avpoporului.ro E-mail: avp@avp.ro

Ombudsman | AVOCATUL POPORUL M
REGISTRATURA GENERALA ,
e q 4 g; ) |
Nr. 1597/2012 LESIRE Nrj (1415 o 3007200

%RECOMANDAREA
NE. S5 din&( ....octombrie 2012

referitoare la respectarea dreptului la invatatura si a protectiei copiilor si a tinerilor

Urmare a autosesizarii nr. 1597/1.10.2012 cu privire la posibila incalcare a prevederilor
constitutionale care reglementeazd dreptul la invatdturd si protectia copiilor si a tinerilor,
prevazut de art. 32 si art. 49 din Constitutia Romaniei, Avocatul Poporului a dispus efectuarea
unei anchete, in data de 10 octombrie 2012, in vederea verificarii veridicitatii celor relatate in
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articolul ntitulat ,,Cred cd e frumoasd viata de licean™ publicat in ziarul ,,Vremea Noua” din
Vaslui, din 30 septembrie 2012, a respectarii prevederilor Legii nr. 1/2011 a educatiei
nationale, cu modificarile si completarile ulterioare, H.G nr. 1488/2004 privind aprobarea
criteriilor §i a cuantumului sprijinului financiar ce se acorda elevilor in cadrul Programului
national de protectie sociald "Bani de liceu", cu modificarile si completarile ulterioare si a
Ordinului M.E.C.T.S nr. 329/2007 privind aplicarea normelor metodologice pentru elevii care
beneficiazd de decontarea cheltuielilor de transport, ca urmare a faptului ci, nu pot fi
scolarizati in localitatea de domiciliu, la Primaria comunei Lipovat, judetul Vaslui si la
Inspectoratul Scolar Judetean Vaslui.

Din discutiile purtate cu primarul comunei Lipovat, asistentul social, minora Basarab
Andreea, mama acesteia §i reprezentantii Inspectoratului Scolar Judetean Vaslui, constatim
urmatoarele:

La data efectudrii anchetei, s-a constatat, pe de o parte, faptul ca, principala cauza a
aspectelor relatate In presa o constituie lipsa de interes din partea familiei minorei fatd de
protejarea drepturilor sale de dezvoltare, iar pe de alta parte, lipsa de cooperare

interinstitutionald a autoritatilor in monitorizarea cazurilor in care copiii, care provin din



familii aflate la limita sariciei, nu au posibilitatea de a urma cursurile invatdmantului gcolar
obligatoriu, astfel cum este el definit de prevederile Legii nr. 1/2011 a educatiei nationale, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, lipsa de implicare a familiei in urmarea cursurilor invdtdmantului scolar
obligatoriu are ca si cauza, potrivit sustinerilor mamei minorei, lipsa veniturilor care si permita
sustinerea acesteia la cursurile liceale, respectiv lipsa banilor de transport si rechizite. De
asemenea, nivelul educational scazut al familiei, precum §i necunoasterea legilor care acorda o
serie de facilitati elevilor aflati in situatia minorei, constituie alti factori care au condus la
imposibilitatea scolarizarii in invatdmantul liceal.

In ceea ce priveste gradul de implicare al autoritatilor locale si judetene in gestionarea
acestor situatii defavorizante pentru elevii proveniti-din familii cu venituri aflate sub incidenta
Legii nr. 416/2001 privind venitul minim garantat, cu modificarile §i completarile ulterioare,
apreciem ci, lipsa de cooperare interinstitutionala, cu precadere intre scoala — primarie —
inspectorat scolar, reprezinta principala cauzi a negcolarizarii elevilor care au absolvit clasele
[-VIIL.

Precizam, de asemenea. cd, situatia analizatd este mult mai dramaticd decat a fost
relatatd in presa prin prezentarea unui singur caz, numarul elevilor care nu urmeaza cursurile
invatamantului liceal fiind foarte mare pe raza judetului Vaslui.

Avind in vedere cele constatate in urma anchetei, apreciem c, dramatismul situatiei in
care se afla copiii proveniti din familiile aflate la limita saraciei, vine in contradictie cu
prevederile art. 32 si art. 49 din Constitutia Romaniei privind dreptul la invatatura si protectia
copiilor si a tinerilor, precum si cu prevederile Legii nr. 1/2011 a educatiei nationale, a H.G. nr.
1488/2004 si ale Ordinului MECTS nr. 329/2007.

Mai exact, s-au incalcat dispozitiile art. 85 din Legea nr. 1/2011 cu modificarile i
completdrile ulterioare, potrivit cdrora in situatii justificate, elevilor din invatamdntul
obligatoriu, scolarizati intr-o altd localitate decdt aceea de domiciliu, li se asigurd, dupad caz,
servicii de transport, de masd si de internat, de catre autoritdtile administratiei publice locale
din localitatea de domiciliu, cu sprijinul operatorilor economici, al colectivitatilor locale, al
societdtilor de binefucere, precum si al altor persoane juridice sau fizice.

De asemenea, s-au incdlcat prevederile art. 86 alin.3 din acelasi act normativ potrivit
cu care parintele sau tutorele legal este obligat sa ia mdsuri pentru scolarizarea elevului, pe
perioada invaiamdntului obligatoriu, precum si ale art. 360 alin.1 lit.a conform céruia

nerespectarea dispozitiilor art. 86 alin. (3), din culpa parintelui sau a tutorelui legal instituit,



cu amendd cuprinsd intre 100 lei si 1.000 lei ori cu munca echivalentd in folosul comunitdtii,
prestatd de pdrinte sau de tutorele legal.

Conform prevederilor art. 5 alin. 3 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si
promovarea drepturilor copilului, cu modificarile si completarile ulterioare, ., (...) auforitdtile
administratiei publice locale au obligatia de a sprijini parintii sau dupd caz un alt
reprezentant legal al copilului in realizarea obligatiior ce le revin cu privire la copil,
dezvoltdnd si asigurdnd in acest scop, servicii diversificate, accesibile §i de calitate,

i

corespunzdtoare nevoilor copilului.” Cu alte cuvinte, rispunderea pentru cresterea si
asigurarea dezvoltirii copilului revine in primul rand parintilor, acestia avand obligatia de a-si
exercita drepturile si de a-si indeplini obligatiile fata de copil tindnd seama cu prioritate de
interesul superior a copilului, dar si in subsidiar colectivitatii locale din care fac parte copilul si
familia sa.

Mai mult, in concordantd cu prevederile Ordinului MECTS nr. 329 din 13 februarie
2007 privind aplicarea normelor metodologice pentru elevii care beneficiazd de decontarea
cheltuielilor de transport, ca urmare a faptului ca, nu pot fi scolarizati in localitatea de
domiciliu, cu modificirile si completirile ulterioare, nu s-a tinut cont nici de faptul ca,
elevilor romani din invatamantul de stat si particular acreditat, cursuri de zi, care nu pot fi
scolarizati in localitatea de domiciliu li se deconteazd cheltuielile de transport, pe perioada
cursurilor scolare, din bugetul Ministerului Educatiei si Cercetdrii, prin unitdtile de
invdtamant la care sunt scolarizati, pe baza de abonament, in limita a 50 km.

De asemenea, nu au fost avute in vedere nici prevederile H.G. nr. 1488/2004 privind
aprobarea criteriilor si a cuantumului sprijinului financiar ce se acordd elevilor in cadrul
Programului national de protectie sociald "Bani de liceu", cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit cu care se acordd un sprijin financiar pe perioada cursurilor scolare,
inclusiv pe timpul pregatirii si sustinerii examenului de bacalaureat sau de diploma si pe
perioada practicii in productie. In anul scolar precedent, conform informatiilor publicate

de M.E.C.T.S, acest ajutor s-a acordat tuturor solicitantilor eligibili.

In acest context, in temeiul dispozitiilor art. 59 din Constitutia Roméniei si ale art. 13
lit. ¢), art. 21 si art. 23 din Legea nr. 35/1997 privind organizarea §i functionarea institutiei
Avocatul Poporului, republicatd, cu modificarile §i completarile ulterioare.

Pentru realizarea scopului constitutional si legal al Avocatului Poporului §i anume,
apdrarea drepturilor si libertdtilor persoanelor fizice in raporturile acestora cu autoritatile
publice si pentru a pune in valoare colaborarea intre Avocatul Poporului, in calitatea sa de

mediator, si Inspectorul general gcolar, emit prezenta:



RECOMANDARE

1. Inspectorul general scolar, urmeaza ca, in exercitarea atributiilor conferite de
legislatia in vigoare, s monitorizeze situatia minorei Basarab Andreea in vederea inscrierii
acesteia la invatdmantul liceal si sa acorde sprijinul necesar familiei acestela, astfel cum rezulta
din prevederile legale mai sus mentionate.

2. Inspectorul general scolar, urmeaza ca in aplicarea prevederilor legale si
monitorizeze impreund cu autorititile comeptente locale toate cazurile similare de pe raza
judetului Vaslui si sa actioneze in concordanta cu atributiile pe care legislatia in vigoare i le
conferd in respectarea principiului interesului superior al copilului si a principiului centrérii
educatiei pe beneficiarii acesteia.

3. Inspectorul general scolar va informa institutia Avocatul Poporului cu privire la

masurile dispuse.
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Doamnei Gabriela Placinta
Inspector general scolar
Inspectoratul scolar judetean
Judetul Vaslui

Bucuresti, 235 octombrie 2012
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