RAPORT

privind vizita efectuata la
Centrul de Retinere si Arestare Preventivi nr. 1,

din Bucuresti, la data de 21 martie 2018

Sumar:
Prezentul Raport, intocmit ca urmare a vizitei efectuate la Centrul de Retinere
si Arestare Preventiva nr. 1 din Bucuresti, este structurat pe trei capitole, dupi
cum urmeaza:

1. Cadrul general si organizarea vizitei

2. Constatarile rezultate din vizita efectuatia

3. Recomandiri




1. Cadrul general si organizarea vizitei
Prin Legea nr. 109/2009, Romdnia a ratificat Protocolul optional (denumit in
continuare OPCAT), adoptat la New York la 18 decembrie 2002, la Conventia impotriva
torturii i a altor pedepse ori tratamente cu cruzime, inumane sau degradante, adoptata
la New York la 10 decembrie 1984, Domeniul privind prevenirea torturii in locurile de
detentie din cadrul institutiei Avocatul Poporului, fiind desemnat s indeplineasca
atributiile de Mecanism National de Prevenire a Torturii in locurile de detentie (denumit

in continuare MNP).

Scopul MNP, in sensul prevederilor art. 19 raportat la art. 4 din OPCAT,
coroborate cu dispozitiile art. 2 alin. (2), art. 35 lit. (a) si art. 39 alin. (3) din Legea nr.
35/1997 privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, este acela de a examina/monitoriza in mod
regulat tratamentul aplicat persoanelor aflate in locuri de detentie in vederea
consoliddrii protectiei acestora impotriva torturii si a pedepselor si tratamentelor

inumane sau degradante, prin vizitarea, anuntatd sau inopinata, a locurilor de detentie.

Prin urmare, in aplicarea mandatului sdu, potrivit dispozitiilor OPCAT si Legii
nr. 35/1997, antecitate, la data de 21 martie 2018, MNP a efectuat, o viziti inopinatd
la Centrul de Refinere si Arestare Preventivd nr. 1, situat in Bucuresti, str. George
Georgescu nr.1-3, sector 4 (abreviat CRAP nr. 1). Mentiondm ci, anterior acestei vizite,
inanii 2015 $i 2016, MNP a mai efectuat vizite neanuntate la acest centru, in urma carora
au fost emise Recomandari prin rapoartele de vizita intocmite (acestea fiind afisate pe

site-ul institutiei Avocatul Poporului').

! Raportul de vizitd din 2015 - disponibil la adresa http://avp.ro/rapoarte mnp/raport mnp 8 2015.pdf -
(adresa accesata la 19 septembrie 2018).
Raportul de vizita din 2016 - disponibil la adresa http://avp.ro/rapoarte mnp/2016/raport mnp 37 2016.pdf -
(adresa accesata la 19 septembrie 2018).




Echipa de vizitare a avut urmdtoarea componentd: reprezentanti ai institutiei

Avocatul Poporului, consilieri in cadrul MNP, respectiv _ — jurist,
I, - ic. [N - psiholog, precum si un reprezentant

al Organizatiei Neguvernamentale ,,Fundatia pentru Apararea Cetatenilor impotriva

Abuzurilor Statului” (FACIAS) — [ NG

Vizita a avut ca obiectiv principal prevenirea torturii i supunerea la tratamente
cu cruzime, inumane sau degradante, monitorizarea tratamentului aplicat persoanelor
custodiate, iar in subsidiar, verificarea tratamentului aplicat persoanelor private de
libertate, situatia incidentelor si a plangerilor formulate de persoanele custodiate,

precum si modul in care acestea au fost solutionate.

1'. Cooperarea conducerii CRAP nr. 1 cu echipa de vizitare

Conducerea si alte categorii de personal din cadrul unitétii de politie vizitate au
dovedit disponibilitate si flexibilitate pentru comunicarea directd cu membrii echipei de
vizitd, au permis accesul neingradit la documentele (registre interne de evidenti etc.) si
spatiile centrului (camere de cazare, sectorul de vizita, birouri personal etc.).

La sosirea in CRAP nr. 1, reprezentantii MNP au fost intAmpinati de citre
directorul Serviciului Independent de Retinere si Arestare Preventiva (pe scurt SIRAP)
— comisar sef de politie _ si de catre seful CRAP nr. 1 — comisar sef de
politie — cu care au discutat aspecte ce tin de organizarea CRAP nr.
1, conditiile si atributiile centrului s.a.

SIRAP este o structurd a Directiei Generale de Politie a Municipiului Bucuresti
(DGPMB) in componenta céruia intrd CRAP nr. 1 (la nivel de centru zonal), CRAP nr.
2 (la nivel de birou), Biroul Escorte si Proceduri Judiciare, Biroul coordonare si
monitorizare C.R.A.P.-uri, Compartimentul Criminalistic, Compartimentul Deservire si

Compartimentul Secretariat.



2. Concluziile MNP dupa efectuarea vizitei si intrevederile avute cu
persoanele custodiate de CRAP nr. 1

Informatii generale despre CRAP nr. 1

Asa cum am mentionat anterior, CRAP nr. 1 Bucuresti este una dintre structurile
de specialitate ale SIRAP, fiind format din doud birouri (*Pazi si Supraveghere,
‘Evidentd si Drepturi Persoane Private de Libertate) si doud compartimente
(*Monitorizare video si *Secretariat), coordonate de un sef de centru.

CRAP nr. 1 este cel mai mare centru de retinere si arestare preventiva din tara,
custodiind aproximativ 40% din totalul persoanelor retinute/arestate preventiv din
Bucuresti i 25-30% din totalul persoanelor retinute/arestate preventiv din Romania. In
plus, este singurul centru din Bucuresti care custodiazi si femei.

La data vizitei, CRAP nr. 1 se confrunta cu un deficit de personal, in
organigrama fiind previzut un numar de 96 de posturi (87 posturi pentru politisti si 9
posturi pentru personal contractual), din care 26 de posturi erau vacante. Spre pilda:
la Compartimentul Paza si Supraveghere erau incadrati 34 de agenti de politie din 42
citi erau prevazuti in organigrami, la Compartimentul Monitorizare Video erau
incadrate un numar de 5 persoane din cele 10 prevazute etc.

Zona administrativd a centrului era compusa din birouri de lucru pentru personal
si judecdtorul de supraveghere a privarii de libertate, Compartimentul Monitorizare
Video, precum si punctul control acces unde se realiza accesul persoanelor si bunurilor
in sediul SIRAP.

in cadrul sectorului de cazare erau amenajate un punct de primire (biroul sefului
de schimb), un oficiu alimentar, grupuri sanitare, frizerie, biblioteca, 2 magazii pentru
pastrarea bunurilor personale, 2 camere pentru acordarea dreptului la convorbiri

telefonice, 3 camere pentru frigidere, laborator criminalistic etc.

b) Capacitatea de incarcerare si numdrul persoanelor custodiate la data vizitei
La data efectudrii vizitei, CRAP nr. 1 avea previzut un numar de 29 de camere
de detinere, din care 11 situate la parter si 18 la demisol. La parter erau cazate femeile,

iar la demisol barbatii, fiind respectat in acest fel principiul separatiei pe sexe.



La momentul efectudrii vizitei, centrul avea o capacitate de incarcerare de 99
locuri. Fatd de anii anteriori, numarul acestora a scazut considerabil (spre ex.: in 2014
centrul avea 174 de locuri).

Din verificarea documentelor puse la dispozitia membrilor echipei de vizitare si
din discutia purtata cu reprezentantii conducerii centrului a reiesit ¢ la data vizitei erau

custodiate 54 de persoane private de libertate, din care 38 bdrbati si 11 femei.

La data vizitei CRAP nr. 1 nu se confrunta cu fenomenul supraaglomeririi,
insi, oricAnd puteau fi aduse/primite persoane spre a fi custodiate, tinind cont de

capacitate de incarcerare a _centrului (99 locuri), fapt ce ar fi putut conduce la

supraaglomerare.

Or, raportat la dispozitiile legale, in vigoare, prevazute in Legea nr. 254/2013
privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele
judiciare in cursul procesului penal — art. 111, Regulamentul de aplicare a Legii nr.
254/2013 din 10.03.2016 — art. 254, Regulamentul privind organizarea si functionarea
centrelor de retinere si arestare preventiva, precum si masurile necesare pentru siguranta
acestora, aprobat prin Ordinul Ministrului Afacerilor Interne nr. 14/2018 (O.MAI) — art.
12 alin. (3), capacitatea legali a CRAP nr. 1 ar fi trebuit si fie de 65 de locuri.

Comitetul European pentru Prevenirea Torturii si a pedepselor sau tratamentelor
inumane sau degradante (CPT) a precizat cé efectele adverse ale suprapopulirii au
generat conditii de detentie inumane si degradante — Normele CPT, Extras din cel
de-al 7-lea Raport general [CPT/Inf (97) 10], pag. 22.

in plus, Protocolul de la Istanbul (paragrafele 139 si 145, pag. 495),
Recomandarea Nr. R 22 (99) a Comitetului de Ministri cétre statele membre cu privire
la supraaglomerarea inchisorilor si inflatia populatiei inchisorilor, precum si alte acte
normative aplicabile in materie considerd ca supraaglomerarea/suprapopularea in

camerele de arest/detentie este 0 metoda de torturi.



¢) Conditiile de detinere si tratamentul aplicat persoanelor custodiate

1. Conditiile de cazare

Centrul respecta principiul separatiei pe sexe In cazul persoanelor private de
libertate (aspect mentionat anterior). Astfel, la parterul cladirii era zona in care erau

cazate femeile, iar la demisol zona in care erau cazati barbatii.

Zona destinata cazarii femeilor arestate/retinute era prevazutd cu 11 camere, in
care se aflau la momentul vizitei 15 femei incarcerate. Fiecare camera avea 4 paturi,
suprapuse pe 2 niveluri, saltele, televizor, dus, ferestre cu geamuri termopan noi, de
dimensiuni reduse, grup sanitar propriu. in camere era cald. Apa calda era asiguratd
non-stop, férad intreruperi, iar lenjeria de pat se schimba o data pe sdptdmana.

Zona destinata cazarii barbatilor arestati/retinuti era prevazuta cu 18 camere,
dintre care /3 camere fuseserd renovate si modernizate, conducerea CRAP nr. 1
precizand, in acest context ca, in perioada urmatoare vizitei, vor fi supuse unui proces
de renovare si cele 5 camere ramase nerenovate .

Camerele renovate erau curate, amenajate tip dormitor, cu paturi previzute cu
sertar de depozitare si saltele noi ("cu memorie”), suprapuse pe doud niveluri, cu
mobilier simplu pentru servirea mesei (masa si scaune), televizor, ferestre cu geam
termopan, aparat de aer conditionat, grup sanitar propriu (cu wc tip turcesc), dus anti-

vandalism (tip monovolum).

La parterul centrului, pe un culoar / hol, altul decét cel in care era amplasatd zona
unde erau cazate femeile arestate/retinute, erau amenajate trei incdperi care aveau
destinatia de: *camerd speciala pentru frigidere, in care persoanele custodiate puteau
depozita alimentele perisabile, *camerd pentru depozitarea bunurilor personale si
*bibliotecd, unde in afara fondului de carte se gdsea o mapd documentard cu legi
aplicabile in materie (spre ex.: Legea nr. 254/2013 si Regulamentul de aplicare a
dispozitiilor acesteia, extrase din Codul penal si Codul de procedura penala cu prevederi
referitoare la executarea pedepselor privative de libertate, Legea nr. 544/2001 privind

liberul acces la informatiile de interes public etc.).

*Exemplu de bund practicd: mapa documentard era tradusd in mai multe limbi de

circulatie internationald (engleza, germana, franceza s.a.).



Fatd de camerele de arest, care erau strimte si intunecoase, acestea erau
foarte spatioase, luminoase, cu ferestre cu geamuri mari de termopan. La
intrebarea membrilor echipei de vizitare, respectiv daci este posibil ca destinatia
acestor inciiperi si fie schimbati in camere de detinere, conducerea centrului a

raspuns negativ, invocind ca ar fi afectati desfisurarea activititilor in conditii de

sigurantd, intrucit, ferestrele inciperilor erau orientate spre curtea accesibili
publicului.

In acest context, conducerea CRAP nr. 1 a evidentiat si renovdrile efectuate in
cadrul centrului, menite sd imbunatateasca conditiile de detentie, dupa cum urmeaza:

* s-au efectuat demersuri pentru introducerea sistemului de telefonie tip VOIP
pentru asigurarea dreptului la convorbiri telefonice, realizandu-se astfel o reducere a
costurilor suportate de institutie si totodatd, o crestere a gradului de siguranta;,

*lucrari de hidroizolatie a cladirii;

ereabilitarea la standarde inalte a zonei destinatd cazarii barbatilor
arestati/detinuti, prin efectuarea de ample lucrdri la 13 camere de cazare din cele 18,
holul principal, instalatia electricd, camera destinata perchezitiei corporale etc.;

ereabilitarea a doud camere de consultatii si triaj folosite in exclusivitate de
personalul medical, in vederea efectuarii vizitei medicale premergitoare incarcerarii;

*a fost redus numdrul de paturi de la 149 la 99 in vederea prevenirii
supraaglomerdrii spatiilor de cazare etc.

insé, cu toate aceste imbunatitiri / renovari efectuate de conducerea centrului,
erau persoane custodiate care stiteau in conditii degradante, echipa de vizitare retinand
ca deficiente:

*lumina naturald insuficientii, aer insuficient si implicit, camere neaerisite
corespunzitor din cauza ferestrelor de dimensiuni foarte reduse, atit in zona
destinatd cazdrii femeilor (situatd la parter), cét si in cele 5 camere rimase nerenovate
din zona destinaté cazarii barbatilor (situate la demisol);

siluminatul artificial necorespunzitor se realiza fie prin becuri cu filament,
fie prin tuburi cu neon, care rispindeau o lumini slabi, difuzi, iar din aceasti
cauzi activititile curente zilnice (scris, citit) nu puteau fi prelungite in perioada de
intuneric a zilei — In ambele zone destinate cazirii persoanelor custodiate;

*pereti deteriorati, murdari, ce prezentau urme de igrasie — in zona destinati

cazarii barbatilor, respectiv in cele 5 camere rimase nerenovate, situate la demisol;



sinstalatii sanitare vechi, uzate si defecte — in zona destinata cazarii barbatilor,
respectiv in cele 5 camere ramase nerenovate, situate la demisol;

*miros neplicut (miasmd) in unele camere din ambele zone, care era provocat
de aerisirea insuficientd a camerelor — ferestrele de dimensiuni foarte reduse
obstructionau pétrunderea aerului — si/sau a instalatiile sanitare defecte (spre pilda, in
camera 15 de la demisol, wc-ul era defect si refula);

starea de curdtenie si igiend necorespunzitoare a camerelor — in zona
destinatd cazdrii barbatilor, respectiv in cele 5 camere rimase nerenovate;

*produse igienico-sanitare insuficiente — in ambele zone de cazare.

Pe langé cele mentionate anterior, au mai fost retinute ca neajunsuri/deficiente

*lipsa cdilor de acces pentru persoanele private de libertate cu dizabilititi,
*lipsa cel putin a unei camere amenajati corespunzitor pentru cazarea

persoanelor private de libertate cu dizabilititi (din totalul de 29 de camere).

Or, dispozitiile art. 6 alin. (3), teza I coroborate cu art. 12 alin. (15) si alin. (16),
din Regulamentul aprobat prin O.MAI nr. 14/2018, prevad urmitoarele:

ART. 6:

*(3) In conditiile prezentului regulament, prin dispozitie a sefului unititii de

politie, in cadrul centrului se pot infiinta sectii/camere de detinere pentru anumite

categorii de persoane private de libertate: minori si tineri, femei ori alte categorii de

persoane, care necesitd un regim de cazare special....” .

ART. 12:

"(15) In fiecare centru vor fi prevdzute cdi de acces pentru persoanele cu
dizabilitati.

(16) In cazul persoanelor private de libertate cu dizabilitati vor fi previzute

camere de cazare dotate corespunzdtor”’;

2. Hrana asigurata persoanelor custodiate

Hrana zilnicd a persoanelor custodiate in acest centru era asigurata prin transfer
de la Penitenciarul Rahova. Transportul hranei se efectua cu o autospeciald autorizati

sanitar-veterinar.



Persoanele private de libertate serveau masa in camerele de arest, care erau dotate
cu mese si scaune, intrucdt, nu exista o sald de mese in cadrul centrului.

In ziua vizitei, la masa de pranz au fost servite ciorbd de legume si iahnie de
fasole cu carne de porc. Pentru persoanele alocate la norma de regim alimentar sau la
norma pentru persoane de alte religii, meniul a constat in ciorba de legume si pilaf de
orez cu carne de vitel.

in cadrul interviurilor avute de echipa de vizitare cu persoanele custodiate
de centru, unele dintre acestea au afirmat ci hrana serviti in unele zile nu
corespunde din punct de vedere calitativ (spre ex., au afirmat cd lipsea carnea din
mancare).

La data efectudrii vizitei existau prelevate probe alimentare pastrate intr-un
frigider separat timp de 48 de ore, conform prevederilor Ordinului Ministrului Sanatatii
(OMS) nr. 976/1998 pentru aprobarea normelor de igiena privind productia, prelucrarea,
depozitarea, pastrarea, transportul si desfacerea alimentelor. Frigiderul avea termometru
si grafic de temperatura afisat.

In plus, in centru existau doud spatii cu aparate frigorifice alocate pentru fiecare
camera de arest, unde persoanele private de libertate isi puteau pastra produsele
alimentare perisabile.

La momentul efectudrii vizitei erau custodiate 6 persoane diagnosticate cu
afectiuni medicale cronice (diabet zaharat, afectiuni gastrice, hipertensiune arteriala),
care aveau indicatie medicald de regim alimentar, fiind respectatd norma de hrani

corespunzatoare.

3. Surse de incilzire si ventilatie

CRAP nr. 1 era dotat cu centrald termica proprie si aparate de aer conditionat,
montate in fiecare camerd de arest, functionale atat cu aer cald, cat si cu aer rece, astfel
incat asigura incdlzirea / ventilarea camerelor de arest si a spatiilor din centru, in

functie de conditiile climatice.

*Exemplu de bund practicd: apa calda era asigurata non-stop, fara intreruperi.



4. Curtea de plimbare

CRAP nr. 1 avea amenajate mai multe curti de plimbare pentru desfasurarea de
activitdti In aer liber, respectiv:
a) doud curti de plimbare la parterul centrului - destinate femeilor custodiate de
centru, cu suprafete de 13,75 mp prima si 19,41 mp a doua;
b) doui curti de plimbare la demisol - destinate barbatilor custodiati de centru,

cu suprafete de 11,11 mp — prima si 11,31 mp a doua.

*Exemplu de bund practicd: toate curtile de plimbare erau protejate impotriva
soarelui si a intemperiilor de un acoperis de plexiglas, dispus pe 1/3 din suprafata
acestora. in plus, acestea erau dotate cu spalier pentru exercitii fizice, banda de alergat

si bicicletd medicinala.

5. Durata medie de sedere in CRAP nr. 1

Durata medie de sedere in CRAP nr. 1 a persoanelor custodiate era de circa 60
de zile. Potrivit legislatiei nationale in vigoare?, ”Durata totali a arestdrii preventive a
inculpatului in cursul urmdririi penale nu poate depdsi un termen rezonabil si nu poate
fi mai mare de 180 de zile”.

Insi, potrivit Recomandarilor CPT, ”Custodia politiei este (sau ar trebui sd fie)

de relativ scurtd duratd” — Normele CPT, Paragraful 47, pag.14.

6. Incidente si plingerile persoanelor custodiate privind tortura si relele

tratamente

In cursul anului 2018, pand la data efectudrii vizitei, fusesera inregistrate dowud
incidente (in cursul lunii februarie), respectiv una din persoanele custodiate a avut o
tentativa de suicid prin spanzurare (a fost salvata de personalul unitatii de politie), iar o
alta persoand custodiatid a muscat un politist (de degetul mainii) cu ocazia scoaterii
acesteia din camerele de detinere. In cauza erau efectuate cercetiri sub aspect penal de

catre organele de urmarire competente.

2 Noul Cod de procedurd penald —art. 236 alin. (4)



In ceea ce priveste plangerile persoanelor custodiate acestea se inregistrau la
nivelul centrului, iar ulterior erau directionate citre institutiile competente. La nivelul
CRAP nr. 1 nu au fost inregistrate plangeri referitoare la torturd si nu au existat

cazuri de rele tratamente aplicate persoanelor custodiate.

7. Asistenta medicalia

Vizita medicald se acorda in mod obligatoriu la introducerea in arest, conform
dispozitiilor legale, in vigoare la data vizitei, referitoare la examenul medical al
persoanelor private de libertate la primirea in centru, previzute in art. 110 raportat la art.
72, coroborate cu art. 109 din Legea nr. 254/2013, puse in aplicare prin art. 238 din
Regulamentul de aplicare a Legii nr. 254/2013 si art. 26 din Regulamentul aprobat prin
O.MAI nr. 14/2018.

in cazul in care controlul medical obligatoriu la depunerea in arest era efectuat
de asistentul medical, acesta intocmea o figd medicala de triaj, urméand ca in cel mai
scurt timp posibil, persoana privata de libertate si fie vizuta de medic.

Din examinarea documentelor prezentate echipei de vizitd au rezultat
urmadtoarele aspecte:

* vizita medicald cuprindea examenul clinic general, precum si intocmirea si
completarea documentelor specifice (fisa medicald, consimtdmantul informat, nota de
constatare a marcilor traumatice etc.), conform reglementérilor legale in vigoare;

* persoanelor arestate preventiv li se efectua ulterior radiografia pulmonara in
scopul diagnosticérii cazurilor de tuberculozd pulmonara;

* medicii care asigurau asistenta medicala la nivelul centrului acordau consultatii
persoanelor arestate preventiv, la cererea acestora, in baza unei programari intocmite de
personalul operativ in dimineata zilei respective sau ori de céte ori era necesar, urgentele
medico-chirurgicale fiind tratate cu prioritate. In anul 2017 au fost acordate persoanelor
arestate preventive 4436 consultatii medicale, iar in anul 2018 péna la data vizitei 1089
de consultatii;

* persoanele custodiate aveau intocmite fise medicale;

» consultatiile medicale erau consemnate atit in aceste fise, cat si in Registrul de

consultatii medicale;
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* echipa de vizita a verificat prin sondaj fisele medicale ale mai multor persoane
custodiate de Centru, precum si unele registre folosite in activitatea curenti a cabinetului
medical (spre ex.: Registrul de consultatii medicale, Registrul de evidenta tratamente
injectabile si interventii de micad chirurgie, Registrul de distribuire medicamente,
Registrul pentru evidenta femeilor gravide, Registrul de recoltare probe si produse
biologice, Registrul pentru evidenta consumatorilor de droguri, Registrul pentru
evidenta bolnavilor cronici) si a retinut modul corect de intocmire, completare si
inregistrare al acestora;

* NU existau intocmite Registrul pentru evidenta persoanelor aflate in refuz
de hranid si Registrul de evidentd al bolnavilor internati in unititi sanitare
spitalicesti, conform prevederilor legale, previzute in art. 69 alin. (1) din
Regulamentul aprobat prin O.MAI nr. 14/2018. Astfel, aspectele referitoare la evidenta
persoanelor arestate preventiv/retinute aflate in refuz de hrand sau internate in spital
in perioada 2017-2018 nu au putut fi verificate.

Conform declaratiilor personalului medical, in cursul anilor 2017-2018, pana la
data vizitei, a existat un singur caz de intrare in refuz de hrand, persoana privata de
libertate fiind transferatd la Penitenciarul-Spital Bucuresti-Rahova pentru supraveghere
medicald. Echipa de vizitare nu a putut verifica aceste aspecte, intrucat, potrivit legii,
dosarul individual al persoanei private de libertate o insoteste pe aceasta pana la punerea
sa in libertate - prevedere legald aplicatd si persoanei private de libertate in cauza,
dosarul individual al acesteia Insotind-o pana la penitenciarul-spital antecitat;

» formularul de consimtdmant informat era completat in mod corect, era atasat la
fisa medicald a persoanelor private de libertate si semnat de cétre acestea;

 consultatiile medicale de specialitate, analizele medicale si investigatiile
paraclinice recomandate de medic erau asigurate prin prezentarea persoanelor arestate
la cabinetele de specialitate sau la laboratorul din cadrul Centrului Medical de
Diagnostic si Tratament Ambulatoriu ,,Dr. Nicolae Kretzulescu” sau la unititi medicale
din municipiul Bucuresti. Rezultatul consultatiilor medicale de specialitate si
tratamentul recomandat erau consemnate in fisa medicald a persoanei private de
libertate;

* serviciile stomatologice pentru persoanele arestate preventive erau asigurate la
cabinetul de specialitate din cadrul Centrului Medical de Diagnostic si Tratament

Ambulatoriu ,,Dr. Nicolae Kretzulescu” Bucuresti;
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» din discutiile purtate cu personalul medical si din verificarea documentelor a
rezultat ca existau unele dificultiiti in ceea ce priveste internarea in penitenciarele-
spital a persoanelor custodiate de CRAP nr. 1 diagnosticate cu afectiuni psikice.

La data vizitei era custodiati o persoana privati de libertate diagnosticati
cu afectiuni psihice, cu tentative de suicid in antecedente, pentru care medicul
centrului solicitase internarea intr-un penitenciar-spital cu sectie de profil, demers

rimas fara rezultat, pana la data vizitei.

Referitor la aceastd situatie, din discutiile purtate cu reprezentantii centrului si
din examinarea documentelor puse la dispozitia echipei de vizitare, in timpul si ulterior
vizitei, au rezultat demersurile efectuate de SIRAP in vederea transferdrii in unitatile
Administratiei Nationale a Penitenciarelor (ANP) a persoanei private de libertate in
cauza, respectiv:

a) la data de 20.03. 2018 (anterior vizitei cu o zi), s-a dispus transferul persoanei
de libertate In cauza, din CRAP nr. 1 Bucuresti in Penitenciarul Bucuresti-
Rahova, conform aronddrii stabilite prin Decizia ANP nr. 704/2016 privind
profilarea locurilor de detinere din subordinea ANP;

b) medicul din cadrul Penitenciarului Bucuresti-Rahova a refuzat primirea in
penitenciar a persoanei in cauzd, invocand o serie de afectiuni medicale ale
acesteia, ce ar necesita o supraveghere atenta;

¢) in acest context, persoana in cauzd a fost prezentatd ulterior la Penitenciarul-
Spital Bucuresti-Jilava, unde medicul specialist din aceasta unitate penitenciard
a precizat verbal escortei de la nivelul SIRAP cé persoana in cauzi trebuia
primitd la Penitenciarul Bucuresti-Rahova, si, ulterior, transferati Ila
Penitenciarul-Spital Bucuresti-Jilava. In plus, medicul si-a motivat decizia si
printr-o serie de prevederi referitoare la “refuzul” persoanei private de libertate
de a fi internatd si prevederile Legii nr. 487/2002. Astfel, escorta de la nivelul
SIRAP a revenit cu persoana privatd de libertate la Penitenciarul Bucuresti-
Rahova, unde acelasi medic a refuzat si de aceasta data primirea in penitenciar a
persoanel in cauzd, sustindnd c isi asuma motivele refuzului;

d) ladata de 21.03. 2018 (data efectudrii vizitei), persoana privati de libertate in
cauzi a fost prezentatd, pentru a treia oari, la Penitenciarul Bucuresti-
Rahova, insd s-a refuzat primirea acesteia de catre acelasi medic, care a invocat

aceleasi motive ca in data de 20.03.2018, aspecte avizate de directorul unitatii
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penitenciare si in continuare la Penitenciarul-Spital Bucuresti-Jilava unde, de
asemenea, s-a refuzat primirea acesteia;

e) ladatade 22.03.2018 (la o zi dupa efectuarea vizitei), directorul SIRAP a Tnaintat
o adresd Inspectoratului General al Politiei Roméne — Serviciului Coordonare
Centre de Retinere si Arestare Preventiva, inregistratd cu nr. 385066/22.03.2018,
privind situatia descrisd mai sus a persoanei private de libertate, referitoare la
transferul acesteia de la CRAP nr. 1 la Penitenciarul Bucuresti-Rahova, si,
ulterior internarea sa in Penitenciarul-Spital Bucuresti-Jilava;

f) ladata de 28.03.2018 (la o sdptamana dupa efectuarea vizitei), directorul SIRAP
a comunicat institutiei Avocatul Poporului, prin adresa inregistratd cu nr.
5399/28.03.2018, cé persoana privata de libertate in cauzi a fost transferati

la Penitenciarul Bucuresti-Rahova, la data de 22.03.2018.

Or, o_astfel de situatie, ca cea descrisd anterior, constituie o incilcare a

drepturilor persoanelor private de libertate de a beneficia de asistenti medicali de

specialitate, putind fi considerati si un caz de rele tratamente.

In acest sens, Regula Mandela nr. 109 prevede cd "Serviciul medical sau
psihiatric trebuie sd asigure tratamentul psihiatric al tuturor celorlalfi detinuti care au
nevoie de un astfel de tratament”.

Totodata, din examinarea documentelor puse la dispozitia echipei de vizitare s-a

constatat ca deficientele privind colaborarea medicald intre specialistii unitatilor

penitenciare au fost aduse la cunostinta conducerii ANP de cidtre conducerea

SIRAP si conducerea CRAP nr. 1 Bucuresti.

8. Asigurarea tratamentului in cazul unor afectiuni ale persoanelor arestate

preventiv, custodiate in Centrul de Retinere si Arestare Preventivi nr. 1 Bucuresti

* persoanele arestate preventiv aflate in custodia centrului, beneficiau de tratament
medical in mod gratuit, in baza unor prescriptii eliberate de medicii care asigurau
asistenta medicald sau de alti medici specialisti;

* la cerere, persoanele private de libertate puteau solicita anumite medicamente sau
materiale sanitare, contra cost, conform legislatiei in vigoare, dar numai cu acordul

medicilor care asigurau asistenta medicala in centru;
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* la data vizitei in centru erau custodiate 28 de persoane private de libertate care aveau
tratament recomandat de medicul specialist, pentru afectiuni cronice, dintre care 22 se
aflau sub tratament psihotrop. Conform datelor consemnate in Registrul de distribuire
medicamente pentru arestati, o persoand privatd de libertate refuza administrarea
tratamentului, acest lucru fiind consemnat sub semnétura persoanei arestate;

* medicamentele recomandate de medicul specialist erau distribuite persoanelor
private de libertate numai de catre personalul medical conform prevederilor procedurii
de sistem PS-01-DM nr. 4117408/14.01.2015 elaborata de Directia Medicala din cadrul
Ministerului Afacerilor Interne (MAI);

» medicamentele persoanelor private de libertate erau pastrate in plicuri individuale,

in conditii corespunzétoare de sigurantd la cabinetul medical.

9. Asistenta medicali in caz de urgente medico-chirurgicale

* in cazul aparitiei unor situatii de urgenta medico-chirurgicala, se apela Serviciul
National Unic de Urgenté 112, existdnd un protocol semnat in acest sens;

* conform documentelor prezentate, in anii 2017-2018 au fost inregistrate 45 de
solicitdri ale Serviciului National Unic de Urgentd 112, din motive medicale (colici
abdominale, colici renale, sindroame vertiginoase, pusee hipertensive, afectiuni

oftalmologice etc.).

10. Asistenta medicald in cazul bolilor infecto-contagioase (TBC, HIV, Hepatiti

etc.)

* in cadrul centrului existau amenajate doua izolatoare, pentru femei si pentru barbati,

dotate cu grup sanitar propriu;

* in cadrul vizitei medicale obligatorii de la depunerea in centru, toate persoanele
arestate preventiv efectuau un consult pneumologic si o radiografie pulmonari in
vederea depistarii cazurilor de tuberculoza pulmonara;

* din verificarea documentelor medicale a rezultat ¢a in anul 2017, din 113 cazuri
suspecte, dupd efectuarea examenelor bacteriologice (culturi sputd), au fost confirmate
10 cazuri de tuberculozd pulmonari, iar in anul 2018, pana la data vizitei, din 26 de
suspecti a fost confirmat pozitiv un caz. Persoanele custodiate in cazul cdrora a fost
confirmata pozitiv tuberculoza pulmonara au fost transferate in unitati medicale de profil

in vederea instituirii tratamentului adecvat.
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11. Acordarea asistentei medicale consumatorilor de droguri

* la data vizitei in centru erau custodiate doud persoane, foste consumatoare de
droguri, care urmau tratament de substitutie cu metadona;

e in anul 2017 au fost internate 96 persoane private de libertate in cadrul
compartimentului de specialitate al Penitenciarului-Spital Bucuresti-Rahova, in vederea

instituirii tratamentului de specialitate pentru consumatorii de droguri.

12. Constatarea leziunilor traumatice

* existau fige tip pentru constatarea si consemnarea marcilor traumatice, anexate fisei
medicale a persoanei private de libertate. Acestea erau completate de medic in doud
exemplare, dintre care unul era inaintat unitétii de parchet competente;

» conform documentelor prezentate, in anul 2017 au fost inregistrate 75 cazuri de
marci traumatice (echimoze, pligi, contuzii, hematoame, escoriatii, tumefactii) la
examenul medical efectuat la intrarea in centrul de retinere si arestare preventiva;

* in anul 2018, pana la data vizitei, au fost consemnate 23 cazuri de marci traumatice
la intrarea in centru, iar conform celor declarate de persoanele arestate, 8 au fost produse
prin agresarea acestora de citre politisti.

Echipa de vizitare a verificat documentele referitoare la cele opt cazuri de
mdrci traumatice pretins a fi produse prin agresarea persoanelor arestate de cdtre
polifisti. In urma examindrii acestora a reiesit cd personalul medical a intocmit pentru
fiecare caz in parte ”Notd privind constatarea mdrcilor traumatice”, in doud
exemplare, din care un exemplar a fost anexat la fisa medicald a persoanei respective,
iar al doilea exemplar a fost transmis, prin fdx, unitdtii de parchet competente, cu
precizarea cd intervalul de transmitere a fost intre 5 ore si cca. 3 luni. Sub acest aspect
MNP a sesizat Parchetul de pe lingd Tribunalul Bucuresti.

Prin comunicarea cu intirziere a “Notelor privind constatarea mdrcilor
traumatice” nu au fost respectate prevederile legale referitoare la transmiterea
acestora "de indatd” cdtre unitdtile de parchet competente, dispozitii prevéizute in art.
32 alin. (2) din O.MAI nr. 14/2018 pentru aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a centrelor de retinere si arestare preventivd precum si masurile necesare

pentru siguranta acestora.
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* in anii 2017-2018 au existat doud tentative de suicid ale persoanelor private de
libertate custodiate in centru, cazuri in care prin interventia personalului operativ s-a

reusit impiedicarea acestora.

13. Situatia deceselor

Din anul 2017 pana la data efectudrii vizitei, 21.03.2018, nu au fost inregistrate

decese.

14. Asistenta psihologica

Potrivit informatiilor primite din partea conducerii, in cazul unor solicitiri, scrise,
de asistentd psihologicd, venite din partea persoanelor custodiate, administratia CRAP
nr. 1 trimitea note scrise si telefonice citre Biroul Psihologie din cadrul Directiei
Generale de Politie a Municipiului Bucuresti (DGPMB) pentru a fi sprijiniti in acordarea
asistentei psihologice.

Conducerea unitatii vizitate a pus la dispozitia echipei de vizita citeva solicitiri
scrise ale persoanelor private de libertate de acordare a asistentei psihologice si citeva
solicitdri ale Serviciului Independent de Retinere si Arestare Preventiva (SIRAP) citre
Biroul Psihologie din primele luni ale anului 2018. Conform documentelor consultate s-
a constatat ca SIRAP a trimis in aceeasi zi solicitarea sprijinului de acordare a asistentei
psihologice cand a primit cererea scrisa a persoanelor private de libertate.

De asemenea, SIRAP a transmis solicitdri in cazul a cel putin 4 minori incarcerati
in CRAP nr. 1 pe parcursul primului trimestru al anului 2018. In cazul persoanelor care
se aflau in refuz de hrand, administratia centrului a ficut demersuri de acordare a
consilierii psihologice.

Pentru a avea o evidentd clard cu privire la solicitarile persoanelor private de
libertate de acordare a asistentei psihologice, echipa de vizitd, ulterior vizitei si la
recomandarea scrisa a conducerii locului de detentie vizitat, a solicitat aceste informatii,
prin adresd, Biroului Psihologie din cadrul DGPMB.

Din examinarea raspunsului solicitat Biroului Psihologie din cadrul DGPMB,
inaintat institutiei Avocatul Poporului, prin adresa inregistrati cu nr. 5943/16.04.2018,
a rezultat c¢a in anul 2017, au fost inregistrate 62 de solicitari, iar pentru prima parte a
anului 2018 au fost inregistrate 17 solicitéri. Ca rdspuns au fost acordate 132 de sedinte

in anul 2017 si 17 sedinte de consiliere in anul 2018.
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De asemenea, din Réspunsul antecitat, a reiesit cd activitatea de asistentd
psihologicd se desfasura in baza unei proceduri a Inspectoratului de Politic Roména
(IGPR), intocmitd in conformitate cu Legea nr. 213/2014 privind exercitarea profesiei
de psiholog cu drept de liberd practica, infiintarea, organizarea si functionarea
Colegiului Psihologilor din Roménia si O. MAI nr. 23/2015 privind activitatea de
psihologie In MAI. Activitatea presupune asistenta psihologicd primard pentru
persoanele retinute sau arestate preventiv si asigurarea suportului psihologic in vederea
adaptdrii la mediul de arest. Astfel, la nivelul DGPMB exista amenajat un birou destinat
exclusiv activitatii de asistenta psihologica.

Din analizarea documentelor puse la dispozitia institutiei Avocatul Poporului in
urma solicitarii a rezultat cd au fost desfdsurate maxim doud sedinte de asistentd
psihologicd primard, in urma cérora au fost emise recomandari specifice fiecarui caz
(spre pilda, introducere intr-un program de asistentd psihologica, si/sau consult medical
psihiatric, si/sau supraveghere in consemn, internare in regim de urgenta s.a.).

Or, persoanele private de libertate suferd de afectari ale statusului psihic, mai ales
in primele zile ale detentiei, care pot pune in pericol sandtatea si integritatea fizica si
psihicd a acestora, riscul de suicid si autovétidmare fiind extrem de ridicat. Mai mult, asa
cum s-a mentionat anterior, pe parcursul vizitei s-a constatat cad in CRAP nr. 1 erau
custodiate persoane cu diagnostic psihiatric, cu istoric de consum de substante
psihoactive, unele dintre acestea cu risc de suicid si cu tentative de suicid in istoricul
personal recent, cu risc pentru siguranta detinerii, drept pentru care pe ldngi evaluarea
psihiatrica la o unitate de profil o datd cu recomandarea de tratament psihiatric se
impunea si asigurarea unui tratament psihoterapeutic, ceea ce Biroul Psihologie nu
putea asigura.

Din documentele puse la dispozitie de conducerea unitatii vizitate s-a constatat
cd in unele situatii s-au ficut si cite 3 solicitiri de asistentd psihologici in cazul unei
singure persoane, care nu au primit insi un raspuns prompt.

O altd deficientd identificatd a fost cu privire la specificul formirii si
pregatirii profesionale a ofiterilor psihologi din cadrul Biroului Psihologie, acestia
fiind atestati ca psihologi in domeniul securitatii si sigurantei nationale, dar neaviand
competente in a asigura consilierea psihologici si psihoterapia persoanei arestate,

putdnd furniza doar asistenta psihologicd primard.
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Pentru activitatea de consiliere este necesard o noud competentd profesionala -
psiholog clinician, aspect mentionat si in raspunsul Biroului Psihologie catre Institutia

Avocatul Poporului inregistrat cu nr. 5943/16.04.2018.

in cuprinsul Réaspunsului mentionat anterior, conducerea DGPMB
mentioneaza ci s-a implicat in pregitirea unui psiholog din cadrul biroului pe domeniul
psihologiei clinice, cd acesta a obtinut atestatul de psiholog clinician, care urmeazi a fi
emis de cdtre Colegiul Psihologilor din Roménia, insd nu precizeazi cum rispunde
Biroul Psihologie nevoilor reale, urgente, de consiliere psihologica si psihoterapie
ale persoanelor private de libertate, in cazurile in care in fisele medicale apar ca
recomandari psihoterapie, terapie comportamentald pe 1anga medicatia psihiatrica, daca
pana la data formuldrii rdspunsului existau contracte de colaborare cu psihologi
clinicieni sau psihoterapeuti.

De altfel, in cadrul interviurilor au fost identificate persoane ce prezentau
simptome specifice deprimdrii, persoane consumatoare de substante psihoactive,
persoane cu diagnostic si tratament psihiatric ce necesitau ingrijire permanenti de
specialitate. Unele dintre acestea au declarat cd au beneficiat de asistenta psihologica,

prin Intalniri cu psihologul in cadrul Biroului Psihologie.

Neacordarea asistentei psihologice persoanelor cu tulburiiri psihice sau care
intAmpina dificultiti in adaptarea la mediul de detentie poate fi considerati

tratament inuman si degradant.

In acest sens, Regula Mandela nr. 30 lit. (¢) prevede:

"0 atentie deosebitd va fi acordatd: Identificdrii oricdror semne de stres
psihologic sau de altd naturd cauzate de privatiunea de libertate, inclusiv, dar nu
limitdndu-se la, riscul de sinucidere sau automutilare §i simptomele de retragere care
rezultd din consumul de droguri, medicamente sau alcool; si intreprinderii tuturor

mdsurilor individualizate sau de tratament corespunzdtoare.”

18



15. Aspecte rezultate din intrevederile/discutiile avute cu persoanele custodiate

La data vizitei in centru erau custodiate persoane de diferite varste, sex,
nationalitate, etnii, etc. Din discutiile purtate cu persoanele arestate a reiesit ¢ in cadrul
Centrului nu se faceau discrimindri de tratamente bazate pe nationalitate, etnie, religie,
sex, origine sociald sau alte criterii.

Toate persoanele arestate intervievate de catre membrii echipei de vizitare au
declarat cd relatia cu cadrele era una pozitiva. Persoancle arestate cazate in camerele
renovate si-au exprimat multumirea fatd de conditiile de cazare, acestea afirméind ci apa
calda era furnizatd permanent, temperatura (caldura) in camera era corespunzitoare,
lenjeria de pat se schimba saptimanal.

Unele persoane custodiate s-au plans de calitatea necorespunzitoare a hranei
pe care o primeau, declarand echipei de vizita ca lipsea carnea din mdncare uneori si
cd erau nevoite sd suplimenteze cu alimente reci, achizitionate din cumparaturi.

Majoritatea persoanelor custodiate au declarat echipei de vizitare ci nu
primiserd produse igienico-sanitare din partea conducerii centrului, nici la
incarcerare, ca efecte, nici lunar ori periodic, aspect constatat si de membrii echipei
de vizitare in timpul vizitarii Centrului, care au vézut ca produsele igienico-sanitare fie
lipseau, fie erau insuficiente. Referitor la acest aspect, conducerea Centrului, a
precizat ci in anul 2018 nu au fost alocate fonduri speciale.

Intrebate de catre echipa de vizitare despre drepturi, unele dintre persoanele
private de libertate, recent depuse in centru, nu-si cunosteau drepturile. Alte persoane
custodiate, din cele intervievate de echipa de vizitare, au precizat cd centrul nu detinea
0 camerd amenajatd pentru vizitd intima. Acest aspect a fost confirmat de conducerea
centrului, care a mentionat cé, dreptul la vizitd intimd se acordd in spatii inchiriate de
la operatori economici, cu supravegherea corespunzitoare a accesului la acestea,
potrivit dispozitiilor legale.

Persoanele custodiate cazate in camerele nerenovate si nezugravite au sesizat
echipei de vizitare existenta conditiillor de cazare necorespunzitoare, respectiv
igrasie, insecte, precum si faptul cd nu primeau detergent pentru spilarea hainelor

si materiale pentru intretinerea curiteniei camerelor.
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Unele persoane intervievate au declarat cd grupurile sanitare erau defecte, cu
miros urdt, aspecte constatate cu ocazia vizitdrii sectorului de detinere §i de cdtre
membrii echipei de vizitare si despre s-a facut vorbire mai sus, la sectiunea conditii de

cazare.

Alte persoane custodiate au sustinut cd nu au posibilitatea minimi financiari
de a efectua convorbiri telefonice, de a-si anunta familia. De altfel, potrivit
reglementdrilor legale in vigoare — art. 65 din Legea nr. 254/2013, coroborat cu art. 246
din Regulamentul de aplicare a Legii nr. 254/2013, art. 118 din Regulamentul aprobat
prin O.MAI nr. 14/2018, precum si art. 45 din Regulamentul de Ordine Interioara (ROI)
al Centrului® "persoanele private de libertate custodiate au dreptul de a efectua
convorbiri telefonice de la aparatele telefonice publice instalate in centru, pe cheltuiala
lor...".

Unele dintre persoanele custodiate si-au exprimat nemultumirea fati de
faptul ca puteau efectua cumpirituri doar o data la doua saptimani, argumentand
cd o datd ce o suma a fost cheltuita si produsele alimentare consumate, erau nevoite sa
astepte pand la expirarea termenului de 2 saptdmani pentru a efectua alte cumparituri,
existdnd deseori situatia de a raméne fard alimente si/sau fara tigiri. Alte persoane

intervievate au declarat cid fumau zilnic si ¢ sunt dependente de nicotina, iar altele au

precizat ¢, uneori, de pe lista cu cumpératuri erau tdiate unele produse precum cafeaua.

Insd, potrivit dispozitiilor legale in vigoare ”persoanele private de libertate au
p POz ¢4 g P p
dreptul de a cumpdra o datd la doud sdptdmani...” —art. 252 alin. (1) din Regulamentul

de aplicare a Legii nr. 254/2013, coroborat cu art. 134 alin. (1) din O.MAI nr. 14/2018.

3 La data vizitei, CRAP nr. 1 avea ROl inregistrat cu nr. 424255/20.06.2017, neactualizat insd, conform O.MAI
nr. 14/2018.
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Fatd de cele expuse, in temeiul art. 43 alin. (1) din Legea nr. 35/199 privind
organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata,

Avocatul Poporului

RECOMANDA

conducerii Centrul de Refinere si Arestare Preventivd nr. 1 din Bucuresti

sd intreprindd masurile legale care se impun pentru:

1. efectuarea demersurilor necesare finalizérii procesului de renovare si modernizare
a tuturor spatiilor centrului, in special in sectorul de detinere destinat cazirii
barbatilor-persoane private de libertate, avand in vedere cé la data vizitei acesta nu era
in intregime renovat si modernizat (spre exemplu, camerele 14-18 de la demisolul

cladirii);

2. efectuarea unor demersuri de reorganizare a sectorului de detinere al femeilor-
persoane private de libertate, in sensul de a lua in calcul amenajarea camerelor
destinate cazirii femeilor-persoane custodiate pe locul in care se afli biblioteca si
spatiile vecine cu aceasta (sala in care erau frigiderele etc.), tindnd cont

cd acestea erau amplasate in spatii foarte spatioase, luminoase, cu ferestre cu geamuri
mari de termopan, fatd de camerele de arest in care erau cazate femeile custodiate

de centru, care erau straimte si intunecoase;
3. amenajarea cel putin a unei camere destinatii cazirii persoanelor private de

libertate cu dizabilititi, avand in vedere cd la data vizitei nu exista nicio camera

amenajatd pentru persoanele cu dizabilitati, custodiate de centru;
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4. respectarea dispozitiilor prevazute in art. 32 alin. (2) din O.MAI nr. 14/2018
pentru aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a centrelor de retinere si
arestare preventiva precum si méasurile necesare pentru siguranta acestora, in sensul de
a transmite ”de indati” unititii de parchet competente Notele privind constatarea
marcilor traumatice, avand in vedere ci intervalul de transmitere al acestora era

cuprins intre 5 ore si cca. 3 luni;

5. demersuri in vederea ocupirii posturilor vacante, avind in vedere ca la data
efectudrii vizitei din cele 96 de posturi prevazute in organigrama, 26 de posturi erau

vacante;

6. examinarea posibilititii de angajare sau contractare a unui psiholog de
specialitate psihologie clinicd sau psihoterapie, care sia desfasoare activititi de tip
permanent in cadrul centrului, precum si examinarea posibilititii amenajirii unui
spatiu destinat cabinetului de psihologie, avind in vedere cid la data vizitei erau
custodiate mai multe persoane cu diagnostic de tulburare psihica si cu nevoi urgente de
asistentd psihologicd si psihoterapie (art. 7 alin. (2) din Regulamentul aprobat prin

O.MAI nr. 14/2018);

6. amenajarea unei camere in care persoanele private de libertate si isi poati spila
si usca rufele, tinind cont ci la data vizitei persoanele custodiate isi spalau rufele in

gileti si le puneau la uscat pe calorifere;

7. intocmirea registrelor pentru Evidenta persoanelor aflate in refuz de hrani si
Evidenta bolnavilor internati in unititi sanitare spitalicesti, conform art. 69 din
Regulamentul aprobat prin O.MAI nr. 14/2018, motivat de faptul c¢i la momentul

efectudrii vizitei acestea nu erau intocmite;

8. armonizarea regulamentului de ordine interioard cu dispozitiile Regulamentului
aprobat prin O.MAI nr. 14/2018, tindnd cont ca la data vizitei CRAP nr. 1 era organizat
si functiona in baza O.MAI 988/2005, care era abrogat;
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9. efectuarea demersurilor la autoritatea ierarhic superioari, in vederea alocirii
de fonduri necesare asiguririi produselor igienico-sanitare pentru mentinerea
igienei personale si colective a persoanelor custodiate, in conformitate cu prevederile
legale — art. 169 alin. 1 din Regulamentul aprobat prin O.MAI nr. 14/2018, motivat de
faptul cd la momentul vizitei cele mai multe persoane custodiate fie nu aveau produse
igienico-sanitare in cantitate suficienta, fie, din cauza lipsei fondurilor, nu primisera

deloc produse igienico-sanitare pe parcursul anului 2018;

10. efectuarea demersurilor necesare in vederea imbunititirii calititii hranei
distribuite persoanelor private de libertate, tindnd cont ca la data vizitei toate persoanele
custodiate au declarat echipei de vizitd cd hrana era necorespunzatoare (spre exemplu,

carnea lipsea din méncare);
11. incheierea unor protocoale de colaborare cu penitenciarele-spital, astfel incét sa

fie asiguratd interventia terapeutica de specialitate in conditii optime persoanelor private

de libertate, in special cele diagnosticate cu afectiuni psihice.
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