Biroul Teritorial Bacau

VOLUMUL GENERAL DE ACTIVITATE 2018-BIROUL TERITORIAL BACAU

Nr. Indicatorul Total lucrari
crt. efectuate
1. | Audiente acordate cetatenilor la sediul biroului teritorial
Bacau 610

2. | Petitii inregistrate la biroului teritorial Bacau referitoare la

incalcarea unor drepturi si libertati cetatenesti 176
3. | Apeluritelefonice inregistrate la biroului teritorial Bacau
prin dispecerat 226
4. Anchete efectuate de biroul teritorial Bacau
9
5. Sesizari din oficiu ale biroului teritorial Bacau
18
6. Recomandari 6
7. Rapoarte speciale -

Exemple de cazuri solutionate -2018:

1. in articolul intitulat ”Din cauza unei erori in acte, mama unei fete cu
handicap trebuie sa dea statului inapoi 6000 de lei” a fost prezentata situatia in care
se afla mama unei persoane cu handicap grav, angajata ca asistent personal de catre
Primaria comunei Tarcau, judetul Neamt, pentru fiica sa, incadrata in gradul de
handicap grav, cu asistent personal. In esentd, din articolul de presd rezulta c, din
eroare, in hotararea emisa de Comisia pentru Protectia Copilului Neamt de incadrare
in gradul de handicap grav, s-a trecut ca data de valabilitate a certificatului de
handicap data de 05.01.2019 fata de 05.01.2018, data la care persoana cu handicap
devenea majord. Tn aceastd situatie, mamei persoanei cu handicap, care avea si
calitatea de asistent personal, i-a fost platit salariul corespunzator acestei calitati si
dupa data de 05.01.2018, respectiv pentru o perioada de trei luni.

Sesizand situatia creatd, autoritatea locala este pusa in situatia de a recupera
de la asistentul personal sumele platite cu titlu de salariu de la data la care persoana
cu handicap a devenit majora, inclusiv sumele corespunzatoare asigurarilor sociale
pentru pensie si sanatate, desi asistentul personal nu este raspunzator de redactarea



gresitd a hotdrarii in cauzd.in baza Tmputernicirii emise de Avocatul Poporului, la
data de 15 mai 2018 expertii din cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat o
ancheta la Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Neamt, la care
a participat si un reprezentant al Primariei comunei Tarcau, judetul Neamt.Din
informatiile si documentele prezentate de conducerea D.G.A.S.P.C. Neamt rezulta ca
in sedinta Comisiei pentru Protectia Copilului din data de 5 septembrie 2017 s-a
adoptat hotdrarea de incadrare in grad de handicap pentru minora XXXXXXXXx
XXXXXXXX XXXXXXX, cu redactarea eronata a termenului de valabilitate a hotararii
nr.1012/05.09.2017, fiind trecuta data de 05.01.2019 in loc de 05.01.2018, data la
care minora implinea 18 ani.In temeiul hotararii Comisiei pentru Protectia Copilului,
doamna XxXXXXXXX XXXXXXX, mama minorei cu handicap, a fost angajata de Primaria
comunei Tarcau, judetul Neamt, ca asistent personal, pe durata de valabilitate a
hotararii, respectiv 05.01.2019.In ceea ce priveste angajarea doamnei XXXXXXXX
XXXXXXX ca asistent personal, conducerea D.G.A.S.P.C. Neamt a precizat ca Primaria
comunei Tarcdu a procedat la incheierea/prelungirea contractului de munca fara a fi
solicitat acordul D.G.A.S.P.C. Neamt, asa cum prevedea legea. Astfel, daca
autoritatea locala ar fi solicitat acest acord, exista posibilitatea identificarii erorii
strecurate in hotdrarea nr.1012/05.09.2017 si implicit s-ar fi evitat crearea situatiei
relatate in presa.

Intr-adevar, potrivit art.25, alin.(1), lit (h) din Normele metodologice de
aplicare a prevederilor Legii nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanei cu handicap, aprobate prin H.G. nr.268/2007, unul din documentele
prevazute expres ca facand parte din dosarul de angajare al asistentului personal
este acordul scris al directiei generale de asistenta sociala si protectia copilului.

Tn luna martie 2018, Serviciul de Evaluare Complexa din cadrul D.G.A.S.P.C.
Neamt a constatat eroarea si a informat secretariatul Comisiei pentru Protectia
Copilului Neamt, astfel ca in sedinta acesteia din data de 11 aprilie 2018 a fost
adoptata hotararea nr.534, prin care a fost rectificata hotararea redactata eronat,
hotararea fiind comunicata si Primariei comunei Tarcau, judetul Neamt, localitate in
care domiciliaza persoana cu handicap si familia acesteia.

Tn baza hotdrarii nr.534/11.04.2018 a Comisiei pentru Protectia Copilului
Neamt, Primaria comunei Tarcau, judetul Neamt, a procedat la incetarea contractului
de munca al mamei persoanei cu handicap. Apreciem ca la momentul Tncetarii
contractului individual de munca au existat discutii intre autoritatea locala si doamna
XXXXXX XXXXXXX cu privire la sumele incasate dupa
ce fiica acesteia a devenit majora, angajatorul fiind pus in situatia de a recupera
sumele platite in baza hotararii redactate eronat de secretariatul Comisiei pentru
Protectia Copilului. De altfel, acesta este si motivul pentru care situatia creata a ajuns
in presa.

Cu privire la posibila recuperare a sumelor incasate de asistentul personal in
perioada 05.01.2018-11.04.2018, Primaria comunei Tarcau, judetul Neamt, nu a
prezentat un punct de vedere scris.




Tn ceea ce priveste situatia persoanei cu handicap, dupd emiterea de citre
Comisia pentru Protectia Copilului Neamt a hotararii de rectificare a erorii amintite,
D.G.A.S.P.C.Neamt si Primaria comunei Tarcau, judetul Neamt, au sprijinit persoana
cu handicap si pe mama acesteia pentru intocmirea dosarului necesar obtinerii
certificatului de incadrare in grad de handicap de la Comisia de Evaluare a
Persoanelor Adulte cu Handicap Neamt. Astfel, prin adresa nr.20061/29.05.2018
D.G.A.S.P.C. Neamt a comunicat ca in data de 21 mai 2018 Comisia de Evaluare a
Persoanelor Adulte cu Handicap Neamt a emis certificatul de incadrare in grad de
handicap nr.94643, domnisoara XXxXXXXxx XXXXXXXXX XXXXX Xxxxxxxx fiind incadrata in
gradul de handicap grav, cu asistent personal, iar valabilitatea certificatului este de
12 luni, respectiv pand in aprilie 2019. in baza certificatului de incadrare emis,
persoana cu handicap grav poate opta fie pentru angajarea unui asistent personal, fie
pentru primirea indemnizatiei corespunzatoare.

Avand in vedere situatia constatata cu ocazia efectuarii anchetei, precum si
documentele prezentate de cele doua autoritati, am apreciat ca atat Directia
Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Neamt, cat si Primaria comunei
Tarcau, judetul Neamt, sunt responsabile de situatia creata.

Astfel, secretariatul Comisiei pentru Protectia Copilului a redactat eronat
hotararea nr.1012/05.09.2017, iar eroarea a fost semnalata abia in luna martie 2018,
ceea ce denota inexistenta unei baze de date eficiente, care sa permita identificarea
erorilor inca din momentul introducerii datelor in evidentele institutiei.

Pe de alta parte, Primaria comunei Tarcau, judetul Neamt, a procedat la
incheierea/prelungirea contractului de munca al asistentului personal fara obtinerea
acordului D.G.A.S.P.C.Neamt, document expres prevazut de lege.  Solicitarea Si
implicit eliberarea acestui acord ar fi putut conduce la identificarea erorii inca din
luna septembrie 2017, anterior datei la care persoana cu handicap a devent majora.
Avand in vedere cele de mai sus, fiind incalcate dispozitiile art. 52 si art. 50 din
Constitutie, Avocatul Poporului a emis Recomandarea nr. 17 din 28 iunie, catre
directorul general al D.G.A.S.P.C. Neamt si primarul comunei Tarcau, judetul Neamt,
solicitandu-se masuri pentru o mai atenta monitorizare a dosarelor aflate in evidenta
Serviciului de Evaluare Complexa a Copilului cu Dizabilitati si a Secretariatului
Comisiei pentru Protectia Copilului, respectiv, a Compartimentului Asistenta Sociala
din cadrul autoritatii administratiei publice locale si masuri pentru respectarea
prevederilor art.25 din Normele metodologice de aplicare a prevederilor Legii
nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanei cu handicap,
aprobate prin H.G. nr.268/2007.

Recomanddrile au fost insusite de autoritdtile sesizate. In acest sens,
D.G.A.S.P.C. Neamt a emis Dispozitia nr. 384 din 12 iulie 2018 privind unele masuri
pentru urmarirea si respectarea termenului de valabilitate a certificatelor de
incadrare in grad de handicap emise de catre Comisia pentru Protectia Copilului
Neamt, iar Primdria comunei Tarcau a comunicat setul de masuri menite sa
imbunatateasca activitatea Serviciului de Asistenta Sociala.



Dosar nr. 133/2018

2. in articolul intitulat ”Pericol!Blocuri intregi din centrul Bacdului stau
deasupra unui arsenal de bombe neexplodate”, publicat de “Ziarul de Bacau” din
data de 3 iulie 2018, se relata despre conditiile in care sunt depozitate toate tipurile
de munitie ramasa din timpul razboiului, descoperita accidental pe raza judetului
Bacau, respectiv, intr-un buncar situat in plin centrul municipiului Bacau, pe strada
George Bacovia nr. 57. Conform celor relatate in articolul de presa, purtatorul de
cuvant al I.S.U. Bacau a confirmat ca in spatiul respectiv este depozitata munitie si
faptul ca acest spatiu este subdimensionat, avand in vedere cantitatea din ce in ce
mai mare de munitie descoperita. Conform celor citate de publicatia Ziarul de Bacau,
purtatorul de cuvant al I.S.U. Bacau a confirmat ca actuala pozitionare a buncarului
nu este corespunzatoare.

Ca urmare a demersului intreprins de Biroul Teritorial Bacau, Inspectoratul
pentru Situatii de Urgenta “Mr. Constantin Ene” al judetului Bacau, a comunicat ca la
nivelul judetului Bacau, nu detine un spatiu pentru depozitarea munitiei, care sa
respecte conditiile specifice prevazute in Ordinul M.A.l. nr. 135/2015, munitia
rezultata in urma misiunilor de asanare pastrandu-se temporar pana la distrugere
intr-un spatiu situat in municipiul Bacau, str. George Bacovia nr. 57, locatie
apartinand Cosiliului Judetean Bacau.

Conform celor comunicate, incepand cu anul 2012, inspectoratul a solicitat
autoritatilor responsabile sprijin pentru asigurarea unui spatiu corespunzator pentru
pastrarea munitiei ramasa neexplodata, insa raspunsurile au fost de fiecare data
negative.

Precizam ca potrivit dispozitiilor art. 56 din Ordinul nr. 135/2015, depozitul de
munitie se amplaseaza in locuri care sa asigure distanta de siguranta, de minim 200
m fata de zonele populate, alte depozite de materiale, linii de transport, energie
electrica si conducte de petrol si gaze.

Precizam de asemenea ca, potrivit dispozitiilor art. 25 din Legea nr. 481/2004
privind protectia civila, consiliile judetene, consiliile locale ale municipiilor, oraselor si
comunelor asigura spatiile necesare functionarii inspectoratelor pentru situatii de
urgenta corespunzatoare, paza §i securitatea acestora si a centrelor operationale,
precum si spatiile pentru depozitarea materialelor de interventie. Ca urmare a
demersului intreprins, Consiliul Judetean Bacdau a comunicat ca s-a incercat
identificarea unui teren care sa permita construirea unui depozit, care prin
pozitionare sa respecte prevederile Ordinului nr. 135/2015, singura unitate
administrativ- teritoriala care avea in proprietate un astfel de teren fiind Comuna
Saucesti.

Potrivit celor comunicate, in luna septembrie 2018, o comisie formata din
reprezentantii 1.5.U.J. Bacdu si ai U.A.T. Saucesti, s-a deplasat in teren si a identificat
o locatie, solicitandu-se totodata, alocarea unei suprafete de aproximativ 700 mp,
urmand ca dupa delimitarea suprafetei respective si cadastrarea acesteia, sa se



intocmeasca de catre Consiliul Judetean Bacau un proiect de hotarare de trecere a
terenului in proprietatea Judetului Bacau.

Autoritatea sesizata a facut precizarea ca terenul identificat este situat in
extravilanul satului Saucesti, avand categoria de folosinta teren arabil, fiind astfel
necesar sa se intocmeasca un plan urbanistic zonal pentru a se putea trece, ulterior,
la obtinerea autorizatiei si edificarea constructiei in speta.

Dosar nr. 160/2018

3. Prin petitia inregistrata la Biroul Teritorial Bacau al institutiei Avocatul
Poporului cu nr. 207 din 28 august 2018, doamna M.T., cu domiciliul in municipiul
Onesti, judetul Bacau, ne-a sesizat in contextul unei posibile incalcari a dreptului
persoanei vatamate de o autoritate publica si a dreptului la protectia persoanei cu
handicap, de catre Primaria municipiului Onesti.

Petenta, incadrata in gradul accentuat de handicap, a obtinut in luna mai
2018, ca urmare a demersurilor intreprinse de Biroul Teritorial Bacau, o locuinta
sociala.

Din examinarea petitiei si a documentelor anexate, rezulta ca la data de 4 mai
2018, a fost incheiat contractul de inchiriere nr.XXX, avand ca obiect inchirierea ( cu
titlu gratuit ), a unei locuinte situate in municipiul Onesti, XXXXXXXXXX.

Conform contractului, locuinta este folosita de titulara M.T. si familia sa,
respectiv, mama si fratele, persoana incadrata in grad grav de handicap, cu afectiuni
psihice.

Petenta sustinea ca locuinta primita, situata la etajul 9 al unui bloc de locuinte, nu
poate fi folosita, nefiind racordata la reteaua de gaze naturale si energie electrica, iar
din cauza acoperisului degradat prin care se infiltreaza apa cand ploua, s-a format
igrasie. Petenta a formulat mai multe petitii catre Primaria municipiului Onesti prin
care a cerut sprijinul pentru solutionarea problemelor pe care le intampina in
legatura cu folosirea locuintei, insa nu a obtinut niciun sprijin, mai mult i-a fost
indicat sa faca reparatiile pe cont propriu, desi potrivit art. 9 lit.(a) din Contractul de
inchiriere nr.xxxxxxxx, locatorul era obligat sa predea locuinta in stare normala de
functionare. Petenta ne-a informat cu privire la faptul ca in prezent nu locuieste in
apartamentul in cauza, din motivele aratate mai sus.

Tn baza Tmputernicirii Avocatului Poporului, domnul Victor Ciorbea, expertii din
cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat la data de 18 septembrie 2018, o ancheta
la Primaria municipiului Onesti, reprezentata de doamna xxxxxxxxxx.La solicitarea
noastra, reprezentantul autoritatii sesizate ne-a informat in legatura cu solicitarile
petentei, ne-a prezentat punctul de vedere al autoritatii publice locale si ne-a
inmanat in copie documente din dosarul constituit, respectiv, contractul de inchiriere
nr.xxxxxxxx, Procesul verbal de predare-primire a locuintei, petitiile formulate de
petenta prin care a sesizat faptul ca nu poate locui in apartament si adresa de
raspuns la petitii.



Conform celor prezentate, locuinta situata in Onesti, str.xxxxxxxxxx, apartine
domeniului privat al Primariei municipiului Onesti, fiind folosita in baza contractului
din mai 2018, de doamna petenta si familia acesteia. Apartamentul compus din doua
camere este situat la etajul 9 al unui bloc de locuinte, fiind singurul care se afla in
proprietatea autoritatii publice locale.

Tn ceea ce priveste lipsa racorddrii acestuia la utilititi si starea de degradare
datorata infiltratiilor din acoperis, au fost invocate clauzele contractuale, respectiv,
art. 10 alin. (1) lit.c, potrivit carora” chiriasul are obligatia sa efectueze lucrarile de
intretinere, reparatii sau inlocuirea elementelor de constructii si instalatii din
folosinta exclusiva”. intrucat blocul nu este racordat la reteaua de incdlzire central3,
chiariasul are posibilitatea de a-si monta pe cheltuiala proprie o centrala termica de
apartament, in urma obtinerii aprobdrii din partea proprietarului. in opinia
autoritatii locale, petenta ca si locatar trebuie sa se adreseze asociatiei de proprietari
in vederea repararii terasei blocului.

In urma examindrii documentelor puse la dispozitie si a sustinerilor
reprezentantei primariei, expertii Biroului Teritorial Bacau, au constatat urmatoarele:

Potrivit art. 9 lit a din contractul de inchiriere, Primaria municipiului Onesti avea
obligatia sa predea chiriasului locuinta in stare normala de functionare, ceea ce ar fi
insemnat ca aceasta sa poata permite un trai decent, respectiv, sursa de energie
electrica, de Incalzire si preparare a hranei si nu in ultimul rand, in stare salubra care
sa nu poata duce la afectarea sanatatii, mai ales, tindnd seama ca atat petenta cat si
fratele acesteia sunt persoane incadrate in grade de handicap.

In réspunsul formulat la petitiile adresate primériei prin care petenta solicita
sprijin pentru efectuarea reparatiilor interioare si ale acoperisului, i-a fost invocat in
mod trunchiat art. 10 alin.(1) lit. ¢ din contract, respectiv, a fost informata ca sta in
obligatia acesteia efectuarea lucrarilor de intretinere, reparatii sau inlocuirea
elementelor de constructii si instalatii din folosinta exclusiva, desi din lecturarea
intregului aliniat rezulta ca a fost omisa tocmai dispozitia legala potrivit careia, se
excepteaza situatiile in care deteriorarea se datoreaza vechimii, defectiunilor,
respectiv, nu i se datoreaza.

Mai mult, petenta a fost indrumata sa se adreseze asociatiei de proprietari pentru
repararea terasei blocului, desi, aceasta obligatie ar reveni primariei, care, ca un bun
proprietar, ar fi trebuit sa depuna toate diligentele pentru respectarea Legii nr.
230/2007 privind organizarea si functionarea asociatiilor de proprietari, in vigoare la
data incheierii contractului, abrogata la data de 28 septembrie 2018 prin Legea nr.
196/2018.

Mentionand faptul ca aceasta locuinta a fost acordata in aplicarea art. 20 din
Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu
handicap, apreciem asupra faptului ca la acordarea acesteia au fost luate in
consideratie doar dispozitiile aliniatului (2), fiind omise prevederile alin. (1), potrivit
caruia,”in vederea asigurarii accesului persoanelor cu handicap la obtinerea unei
locuinte, autoritatile publice au obligatia sa ia masuri pentru introducerea unui
criteriu de prioritate pentru inchirierea, la nivelurile inferioare, a locuintelor care



apartin domeniului public al statului ori unitatilor administrativ-teritoriale ale
acestuia.

Avand in vedere ca familia petentei are in componenta si o persoana cu grave
probleme psihice, cu tendinte de suicid, apreciem ca pentru evitarea producerii unor
evenimente nedorite si regretabile, ar fi necesara identificarea unei locuinte care sa
respecte conditiile stipulate in art. 20 alin. (1), respectiv, situarea la un etaj inferior.

Tn acest context, Avocatul Poporului a emis Recomandarea nr. 55 din 20
decembrie 2018 prin care a solicitat primarului municipiului Onesti, luarea masurilor
care se impun pentru aducerea la stare de normala functionare a locuintei, in
conformitate cu art. 9 lit.c si lit. d din contractul de inchiriere nr. Xxxxxxxx si
reanalizarea situatiei familiei petentei si posibilitatea acordarii unei locuinte in stare
normalda de functionare, cu respectarea dispozitiilor art. 20 alin.(1) din Legea nr.
448/2006 privind promovarea si protectia persoanelor cu handicap.

Dosar 217/2018

4. Prin petitia inregistrata la Biroul Teritorial Bacau al institutiei Avocatul
Poporului, petentul ne-a sesizat in contextul unei posibile incalcari a dispozitiilor art.
52 din Constitutia Romaniei, privind dreptul persoanei vatamate de o autoritate
publica, solicitand interventia pentru solutionarea unei cereri adresate Serviciului
Public Comunitar Regim Permise de Conducere si inmatriculare a Vehiculelor
Bacau.

Petentul titularul unui permis de conducere eliberat de autoritatile din Marea
Britanie, a solicitat inca din luna iunie 2017 Serviciului Public Comunitar Regim
Permise de Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor Bacdu, preschimbarea
permisului de conducere strain cu document similar romanesc, depunand in acest
sens documentele necesare. Petentul sustinea ca pana la data sesizarii Biroului
Teritorial Bacau, respectiv, 14 noiembrie 2018, cererea nu i-a fost solutionata, iar cu
ocazia deselor prezentdri la sediul institutiei reclamate, functionarii din cadrul
acesteia nu au putut sa-i precizeze cu certitudine motivele pentru care cererea nu
este solutionata.

Ca urmare a demersului intreprins de Biroul Teritorial Bacau, prin adresa nr.
Xxxxxxxxxxx din xxxxx decembrie 2018 Serviciul Public Comunitar Regim Permise de
Conducere si inmatriculare a Vehiculelor Bacdu, a comunicat cd dupd efectuarea
unor verificari suplimentare a constatat ca autoritatile britanice au invalidat in mod
eronat permisul de conducere al petentului.

Conform celor relatate de autoritatea sesizata, au fost solicitate lamuriri
autoritatii britanice, care, dupa verificari in evidentele proprii, a acceptat efectuarea
preschimbarii permisului britanic cu unul romanesc.

Autoritatea sesizata a comunicat , ca solicitarea de preschimbare a permisului

de conducere a fost solutionata favorabil.



Dosar nr. 282/2018
5.

Prin petitia inregistrata la Biroul Teritorial Bacau al institutiei Avocatul
Poporului, petentul, in calitate de avocat si imputernicit al domnului K. B., rezident in
Elvetia, ne-a sesizat cu privire la o posibila incalcare a art.52 din Constitutia
Romaniei, referitoare la dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica.

Conform celor relatate de petent, prin sentinta civila nr.xxxxxxxx2017
pronuntata de xxxxxxxxxxxxxx, definitiva, a fost admisa cererea avand ca obiect
tagada paternitatii, formulata de K. B., constatandu-se ca paratul B.D., nu este tatal
copilului B. F., nascut la data de xxxxxxxxxx2015.

Ulterior, Tn baza sentintei civile amintite, K. B., a procedat la recunoasterea
copilului, prin declaratie la Serviciul de Stare Civila al Municipiului Piatra Neamt,
intocmindu-se un nou certificat de nastere pentru minor, in care K. B. este trecut ca
tata. Serviciul de Stare Civila Piatra Neamt a refuzat eliberarea catre K. B. a unei copii
a certificatului de nastere al copilului, motivat de faptul ca minorul beneficiaza de o
masura de protectie speciala, respectiv plasament familial.

Ca urmare a cererii formulate de tatal copilului, prin procurator, de
comunicare a unei copii a certificatului de nastere al copilului sau, prin adresa nr.
xxxxxxxxxx2018 D.G.A.S.P.C. Neamt a comunicat acestuia, cad in baza sentintei civile
nr.xxxxxxx 2015, drepturile si obligatiile parintesti sunt suspendate, acestea fiind
exercitate de directorul general al D.G.A.S.P.C. Neamt. Mai mult, prin aceeasi adresa,
petentului i s-a comunicat ca nu i se poate pune la dispozitie o copie a certificatului
de nastere fiind vorba de datele personale ale minorului in cauza, chiar daca
solicitarea este formulata de tatal copilului, asa cum rezulta din certificatul de
nastere intocmit in anul 2018.

Analizand raspunsul comunicat petentului, am constatat ca in continutul
acestuia se face referire la o sentinta civila anterioara pronuntarii de catre instanta a
hotararii privind tdgada paternitatii, precum si anterioara recunoasterii facute de K.
B. la Serviciul de Stare Civila Piatra Neamt, astfel ca sentinta civilda invocata nu este
opozabila tatalui copilului inscris in certificatul de nastere intocmit in anul 2018. De
asemenea, din raspunsul comunicat petentului nu rezulta ca D.G.A.S.P.C. Neamt a
efectuat demersuri pentru a obtine o alta sentinta civila referitoare la o masura de
plasament pentru copil, in care sa fie parte tatal copilului, K. B.

in acelasi sens, in rdspunsul comunicat petentului se invocd Regulamentul
privind datele cu caracter personal intrat in vigoare la data de 25 mai 2018,
precizandu-se ca “eliberarea unei copii nu se poate face decat in conditii strict si
limitativ prevazute de regulament”, dar fara a se indica petentului conditiile pe care
ar trebui sa le indeplineasca tatal copilului pentru a i se pune la dispozitie o copie a
certificatului de nastere al propriului copil.

Din examinarea petitiei adresate Biroului Teritorial Bacau al Institutiei
Avocatul Poporului rezulta si faptul ca din luna iunie 2018 domnul K. B. isi viziteaza
lunar fiul la sediul D.G.A.S.P.C. Neamt si doreste reintegrarea minorului in familie,




ceea ce face si mai greu de inteles motivul pentru care i se refuza eliberarea unei
copii dupa certificatul de nastere al copilului.

Ca urmare a demersului intreprins de Biroul Teritorial Bacau, D.G.A.S.P.C.
Neamt a comunicat o copie a certificatului de nastere a minorului in cauza.
Constatand ca numele minorului este inscris eronat, am solicitat D.G.A.S.P.C. Neamt,
in calitate de reprezentant legal, sa intreprinda masuri catre Serviciul de Stare Civila
Piatra Neamt, in vederea rectificarii actului de nastere al minorului.

Dosar 250/2018



