Anchete 2014

lanuarie 2014

Anchetda — protectia copiilor si a tinerilor prevazut de art. 49 din Constitutia
Romaniei — copil batut

Urmare sesizirii din oficiu nr. 30.11.01.2014 cu privire la informatiile furnizate in editia
online din 10 ianuarie 2014 a stirilor postului Radio Iasi, se relateazd despre situatia unui
bebelus de doud luni din Husi agresat de parinti, care a fost transportat in stare foarte grava in
noaptea de joi spre vineri la Spitalul ”Sfanta Maria” din lasi, prin imputernicirea nr.
300/13.01.2014, Avocatul Poporului a dispus efectuarea unei anchete la sediul DGSAPC Vaslui
si demersuri la Primaria Municipiului Husi, jud. Vaslui. Ancheta, derulata in data de 15 ianuarie
2014, a vizat respectarea prevederilor constitutionale care reglementeaza protectia copiilor si a
tinerilor, prevazut de art. 49 din Constitutia Romaniei, precum si a prevederilor art. 2 alin. (3),
art. 34 si art.35 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului, cu
modificdrile si completarile ulterioare.

La sediul DGASPC Vaslui s-au purtat discutii intre reprezentantii institutiei Avocatul
Poporului, consilier, Carla Cozma si expert, Paula Iekel si director adjunct Roxana Hriscu,
purtatorul de cuvant, Irina Campeanu si asistent social Popa Daniel din cadrul Serviciului de
interventii in regim de urgenta.

Din discutiile purtate au rezultat urmatoarele:

Minorul care a facut obiectul anchetei este rezultatul unei relatii consenuale intre C.F si U.K,
avand stabilita filiatia in raport cu ambii parinti;

Pe fondul consumului excesiv de alcool, in seara zilei de 9.01.2014 numita UK a fost victima
actelor de violenta domestica din partea concubinului, iar in urma evenimentului consumat, a
fost solicitat la nr. National de urgenta 112 un echipaj al SAJ Vaslui pentru a transporta sugarul
impreund cu mama la Spitalul Municipal Husi, fiind ulterior transferat la Spitalul ”’Sfanta Maria”
din Iasi.

La data derularii anchetei tatdl minorului era cercetat penal de catre organele de politie din
cadrul Biroului de investigatii criminale, in baza sesizarii DGASPC Vaslui nr. 669/2014.
Conform declaratiei inregistrate la DGASPC Vaslui cu nr. 1183/2014, tatal este de acord ca pana
la clarificarea situatiei, atat minorul in discutie, cat si fratele acestuia sd ramand in grija
bunicului patern, C.C.

Situatia cuplului a fost semnalata de catre purtatorul de cuvant al DGASPC Vaslui ca urmare a
articolelor aparute in presa locala ce prezenta situatia de abuz fizic la care a fost supus un sugar
de doua luni de catre reprezentantii legali. Abuzul fizic insd — care a avut si consecinte (fractura
1/3 medie tibie stg, contuzie toraco-abdominald, traumatism cranio-cerebral produs prin
agresiune) — s-a produs urmare a faptului ca, tatal acestuia avandu-l in brate, incercand sa isi
opreasca concubina sa iasa din casa a scapat copilul si din reflex a incercat sa il prinda, in cadere
bruscandu-i membrele.

In data de 13.01.2014 a fost efectuati o vizitd inopinati la domiciliul bunicului patern, in urma
discutiilor purtate intre reprezentantii DGASPC Vaslui si acesta a rezultat ca pana la clarificarea
situatiei fratele sugarului s ramana in grija sa.



In prezent cei doi minori se afli impreund cu mama lor la domiciliul bunicului patern, situatia
acestora neprezentand vreo forma de risc.

Prin adresa nr. 1540/18.02.2014, inregistrata la institutia noastra cu nr.
244/20.02.2014, Primaria Municipiului Husi, jud. Vaslui ne-a comunicat o serie de informatii
a caror veridicitate s-a putut verifica, insa exista si informatii a caror provenineta nu o cunoastem
(ex: domiciliul mamei ar fi in judetul Neamt), informatii pe care le-am verificat la DGASPC
Vaslui la data primirii adresei de la autoritatea sesizata.

Concluzionand cu privire la cele constatate cu ocazia anchetei rezulta ca:

- familia extinsa pe linie materna si paterna are capacitatea si disponibilitatea de a se ocupa
de cresterea, ingrijirea si educarea copiilor C.A si C.G si de a satisface nevoile stringente
ale acestora (psiho-socio-afective), iar parintii copiilor sunt de acord cu aceasta solutie
temporara identificata.

- gestionarea defectuoasa a conflictelor dintre parinti. Decarcarea in mod gresit de pulsiuni
in mod agresiv in momente de tensiune poate avea si alte repercursiuni grave asupra
minorilor ori cu efecte negative in dezvoltarea psiho-emotionala a minorilor, ceea ce ar
putea conduce la inadaptare sociala.

- DGASPC Vaslui, pentru toate considerentele mai sus enuntate, v-a continua colaborarea
cu organele d ecercetare penala si v-a efectua vizite in scopul clarificirii situatiei care a
determinat aceasta ancheta.

Avand in vedere cele mai sus expuse, tinand cont de faptul ca, drepturile de protectie
astfel cum sunt ele reglementate de legislatic nu au fost incidlcate minorului care a facut
obiectul anchetei institutiei Avocatul Poporului consideram ca, obligatia autoritatii competente
de a oferi servicii si prestatii destinate protejarii interesului superior al copilului a fost
indeplinita.

Februarie 2014

Anchetd — drept de proprietate privatd — nerespectarea unei hotardri
Jjudecatoresti

Urmare Notei privind propunerea de solutionare a petitiei nr. 30/21.01.2014 a
Biroului teritorial Brasov, prin care s-a solicitat efectuarea unei anchete de catre reprezentantii
Biroului Teritorial lasi, aprobata de Avocatul Poporului, prin Tmputernicirea nr.
1796/25.02.2014, in data de 26.02.2014 a avut loc la sediul Primariei comunei Gherghesti, jud.
lasi, o intdlnire intre consilier, Carla Cozma si expert, Paula Iekel din partea institutiei Avocatul
Poporului si primarul comunei Gherghesti, jud. Vaslui si secretarul primariei, Adina Capra.

Avand in vedere obiectul petitiei, s-au solicitat informatii privind neconcordanta
dintre sustinerile petentului si cele ale autoritatii publice sesizate, in respectarea sentintei civile
nr. 2375/2005 a Judecatoriei Barlad.

Din discutiile purtate au rezultat urmatoarele:

Petentul a facut cerere de reconstituire a dreptului de proprietate pentru suprafata de 1 ha
vegetatie forestiera inca din anul 1991 dupa autoarea P.M. Intrucat la acel moment, conform



prevederilor Legii nr. 18/1991 reconstituirea dreptului de proprietate pentru vegetatie forestiera
nu se facea pe vechiul amplasament, petentul imreuna cu alte persoane au fost inscrise in anexa
15, anexa care cuprinde o suprafatd de 435 ha teren astfel cum au fost acestea predate de catre
Ocolul Silvic Barlad. Suprafetele de teren predate Comisiei locale de fond funciar au fost
stabilite de Ocolul Silvic Barlad, astfel incit orice pretentie cu privire la vechiul
amplasament este imposibil de solutionat.

De altfel, petentul a solicitat instantei de judecata reconstituirea pe vechiul amplasament, insa
decizia instantei de judecatd a fost in sensul reconstituirii dreptului de proprietate conform
anexei 15 si a legii nr.18/1991, respectiv pe raza comunei Gherghesti, sat Corodesti, jud. Vaslui.
In toti acesti ani petentul nu a dovedit niciodati unde este vechiul amplasament sau
pretinsul vechi amplasament — ceea ce solicitd domnia sa invariabil ori de cate ori ajunge la
autoritatea sesizatd pentru punerea in posesie este de fapt padurea din spatele terenului mostenit
de la autoarea P.M, padure care face parte din proprietatea statului si care nu a fost inclusa in
suprafetele care fac obiectul anexei nr.15.

Mai mult, de la data ramanerii definitive si irevocabile a hotararii judecatoresti, petentul nu a pus
niciodata sentinta civila n executare.

Concluzionand, raportat la situatia prezentatd de petent, precum si la discutiile cu
reprezentantii autoritatii locale, consideram ca, lipsa de cooperare cu autoritatea publica
locald in punerea in executare a sentintei civile nr. 2375/2005 prin refuzuri repetate de
acceptare a amplasamentului oferit nu poate fi calificatd ca o incalcare a dreptului de
proprietate privata si nici ca o nerespectare unei hotarari judecitoresti.

De altfel, cu ocazia anchetei am solicitat autoritatii publice locale sa formuleze o
noua invitatie petentului pentru a se prezenta la punerea in posesie in acord cu anexa 15,
invitatie care v-a fi comunicata si Biroului teritorial Brasov.

Ancheta — protectia persoanelor cu handicap — respectarea prevederilor art. 37
alin. 2 si 3 din Legea nr. 448/2006

Urmare Notei privind propunerea de solutionare a petitiei nr. 187/24.02.2014, prin
care s-a solicitat efectuarea unei anchete de catre reprezentantii Biroului Teritorial Iasi, aprobata
de Avocatul Poporului, prin imputernicirea nr. 1795/25.02.2014, in data de 28.02.2014 a avut loc
la sediul Primariei comunei Gorban, jud. Iasi, o intalnire intre consilier, Carla Cozma si expert,
Paula Iekel din partea institutiei Avocatul Poporului si primarul comunei Gorban, jud. lasi,
asistent social, Hriscu Elena si contabil ec. Aurel Mitrofan.

Avand in vedere obiectul petitiei, s-au solicitat informatii privind incilcarea de cétre
autoritatea publicd a prevederilor art. 37 alin. 2 si 3 din Legea nr. 448/2006, unde sunt
reglementate expres si limitativ situatiile in care persoanei cu handicap grav i se acorda
indemnizatie 1n locul asistentului personal (sau gazduirea intr-un centru de tip respira), indiferent
de optiune, si anume atunci cand, pe perioada absentei temporare a asistentului personal,
angajatorul nu poate asigura un Inlocuitor al acestuia.

Din discutiile purtate au rezultat urmatoarele:

Petenta este casatorita cu V.L din iunie 2009, au impreund un copil de 1 an si jumatate si este
persoana cu handicap grav.



Initial, respectiv in anul 2009 petenta a avut ca asistent personal pe sotul acesteia, Insa urmare a
incadrarii acesteia in februarie 2012 in grad de handicap grav fara asistent personal, i s-a acordat
indemnizatie.

Ulterior anchetei derulate de Biroul teritorial lasi la DGASPC lasi in februarie 2013, petentei i s-
a modificat certificatul de incadrare in grad de handicap din grav fara asistent personal in grav cu
asistent personal.

Prin Dispozitia nr. 118/11.03.2013 a Primarului comunei Gorban, jud. Iasi petentei i s-a acordat
in continuare indemnizatie, angajarea unui asistent personal fiind imposibila datorita faptului ca
primadriei nu i s-a aprobat nici o majorare a cheltuielilor de personal si in consecintd sa optat
pentru varianta acordarii indemnizatiei.

Nici pentru anul 2014, nivelul maxim al cheltuielilor de personal repartizat UAT comuna Gorban
nu a fost majorat, astfel cum rezultd din Decizia nr. DRD 124/21.01.2014 in baza ordinului
comun al MDRAP/MFP nr. 64/39/2014 si in consecintd nici de aceasta datd nu a fost posibila
inlocuirea masurii indemnizatiei cu cea a asistentului personal.

Concluzionand, raportat la situatia prezentatd de petentd, precum si la discutiile cu
reprezentantii autoritatii locale, a inscrisurilor puse la dispozitie, consideram ca, imposibilitatea
autoritatii locale de a face angajari urmare a plafonarii cheltuielilor de personal nu poate fi
calificatd ca o incilcare a dreptului constitutional privind protectia persoanelor cu
handicap.

De altfel, autoritatea sesizata, aratandu-si disponibilitatea in solutionarea problemei care
a facut obiectul anchetei, ne-a comunicat prin adresa nr. 708/28.02.2014 faptul ca, vor solicita
majorarea nivelului maxim al cheltuielilor de personal atunci cdnd DRFP Iasi va reanaliza
repartizarea nivelului maxim al cheltuielilor de personal.

Mai 2014

Ancheta — art.34, art. 47 si art. 52 din Constitutia Romdniei — nerespectarea
conditiilor de detentie — Penitenciarul lasi

Urmare Notei privind propunerea de solutionare a petitiei nr. 3080 din 1 aprilie 2014,
prin care s-a solicitat efectuarea unei anchete de catre reprezentantii Biroului Teritorial lasi,
aprobata de Avocatul Poporului, prin imputernicirea nr. 4400 din 9 mai 2014, in data de 12 mai
2014 a avut loc la Penitenciarul Iasi o intalnire intre consilier, Carla Cozma, expert, Paula Iekel
din partea institutiei Avocatul Poporului si Director, Comisar Sef Marius Vulpe, medicul unitatii,
comisar sef Mocanu Lizica, seful sectiei 5 regim inchis, inspector Bruja Constantin si petentul
Mihaila Mihai.

Avand in vedere prevederile Legii nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a
masurilor dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, condamnarile Curtii Europene
a Drepturilor Omului impotriva Romaniei (cauza Bragadireanu, cauza Marcu, cauza Marian
Stoicescu si cauza Fane Ciobanu), Recomandarile Comitetului pentru Prevenirea Torturii,
Recomandarea 2006 (2) a Consiliului Europei privind Regulile penitenciare europene, precum si
dispozitiile constitutionale privind dreptul la ocrotirea sanatatii, dreptul la un nivel decent de trai,
si dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica, prevazute de art. 34, art. 47 si art. 52 din
Constitutia Romaniei, concluzionam urmatoarele:



1. Cu privire la respectarea dreptului la asistentd medicald si ocrotirea sanatatii,
sustinerile petentului sunt vadit fondate tinand cont de faptul ca, acesta nu a
beneficiat de asistentd medicald de specialitate si nu i s-au facut investigatiile
medicale specifice, care sa ateste prezenta/absenta virusului hepatic C, pretentiile
petentului fiind fondate atunci cind solicitd respectarea prevederilor art. 4, art.
71 — 72 din Legea nr. 254/2013.

2. Cu privire la conditiile materiale de detentie, sustinerile petentului sunt
confirmate si de conducerea penitenciarului in sensul ca, aceastd unitate de
detinere este suprapopulati (grad de ocupare de 200%) si nu poate respecta
prevederile art. 48 din Legea nr. 254/2013 si implicit, Recomandarea 2006 (2) a
Consiliului Europei privind Regulile penitenciare europene de a asigura fiecarui
detinut din celulele colective un spatiu vital de 4 m?. Mai mult, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului in cauzele in care s-a pronuntat prin condamnarea Romaniei
pentru nerespectarea conditiilor materiale de detentie, impune statului sa se asigure ca
orice prizonier este detinut in conditii care sunt compatibile cu respectarea demnitatii
umane, cd modalitatile de executare a pedepsei nu supun persoana in cauza unei
suferinte sau unei incercari de o intensitate care depaseste nivelul inevitabil de
suferintd inerent detentiei si cd, finand seama de cerintele practice ale privarii de
libertate, sanatatea si confortul persoanei private de libertate sunt asigurate in mod
corespunzator.

in acelasi context, se desprinde si necesitatea modificarii prevederilor Ordinului

Ministrului Justitiei nr. 2714/2008 cu privire la bunurile pe care detinutul le poate
introduce sau primi in penitenciar, in conditiile in care incapacitatea sistemului de a
asigura conditii decente de trai pe perioada privarii de libertate determina grave incalcari
ale drepturilor detinutilor (ex: saltele, mese si orice alte produse de igienizare a camerelor).

3. Cu privire la alimentatia pe care petentul o primeste, in masura in care testele
medicale vor evidentia prezenta virusului hepatic C, aceasta nu se incadreaza in
Norma nr. 18 din Ordinul Ministrului Justitiei nr. 3541/2013, caz in care se impune
adaptarea regimului alimentar la boala. Precizam ca, in cazul hepatitei virale C este
obligatorie respectarea unui regim alimentar strict pe fondul administrarii medicatiei
specifice, in caz contrar efectul substantelor medicamentoase fiind considerabil
diminuat sau putand conduce la agravarea bolii, respectiv trecerea la stadiul de ciroza.

4. Cu privire la solicitarea de eliberare a unor copii din dosarul medical sustinerile
petentului nu se probeaza, acestea fiindu-i remise 1n data de 2 aprilie 2014, la o zi de
la data Inregistrarii petitiei sale la institutia Avocatul Poporului.

D621/2014 (anchetd) - Sursa sesizarii din oficiu: petitia inregistrata la Biroul teritorial
lasi al institutiei Avocatul Poporului cu nr. 621 din 13 mai 2014, doamna B.A din lasi, aflata
intr-o relatie liber consimtita cu detinutul I.D.

Drepturi incalcate— art. 47 si art. 52

Autoritatea la care s-a facut ancheta: Penitenciarul Botosani

Rezultate: autoritatile au dat curs solicitdrilor, In sensul respectarii prevederilor art.52 lit
b. din NORMELE DE IGIENA SI RECOMANDARI din 23 iunie 1997 privind mediul de viati
al populatiei aprobate prin OMS nr.119 din 4 februarie 2014, potrivit carora ,,dezinsectia
periodica se va face la intervale prevazute in metodologii, dar nu mai mari de 3 luni, iar



deratizarea periodica se va face la intervale de maximum 6 luni; intre operatiunile periodice, se
vor aplica proceduri de dezinsectie §i deratizare curente, de intrefinere, in functie de prezenta
vectorilor”.

Tunie 2015

D752/2014 (ancheta) - Sursa sesizarii din oficiu: editia online din 6 iunie 2014 a stirilor
postului de televiziune Pro TV

Drepturi incélcate: art. 49 din Constitutia Romaniei

Autoritatea la care s-a efectuat ancheta: Primaria orasului Podu Iloaiei, DGASPC lasi
Rezultate:

DGASPC lasi a dispus mentinerea plasamentului familial si monitorizarea trimestriald a
evolutiei copilului in familie; reevaluarea periodicd a capacitdtii ocrotitorului de a raspunde in
mod real tuturor nevoilor copilului; includerea strabunicului si a copilului intr-un program de
consiliere, in vederea cunoasterii si asigurarii nevoilor copilului, precum si a rolului ocrotitorului
in cresterea si ingrijirea acestuia; consilierea strabunicului in vederea asigurdrii respectarii
dreptului copilului la protejarea imaginii sale publice si a vietii private si familiale; identificarea
domiciliului mamei si reluarea legaturii cu aceasta, in vederea clarificarii situatiei minorei.

Octombrie 2014

Dosar nr. 13482014 - in articolul intitulat “Bolnavii psihic batuti si pedepsiti de cei

platiti sa-i ingrijeasca. Conducerea spitalului stie”, publicat in cotidianul local ,,Buna
ziua lasi”, editia online din data de 3 octombrie 2014, sunt prezentate problemele cu care se
confrunta Spitalul de Psihiatrie si pentru Masuri de Siguranta ,,Padureni”- Grajduri, judetul Iasi,
respectiv nerespectarea de citre angajati a normelor de ingrijire si a drepturilor persoanelor
cu tulburari psihice prin restrictionarea libertatii de miscare, imobilizarea in mod nejustificat,
savdrgirea unor acte de violentd asupra acestora, supunerea la munca fortatd, insuficienta
personalului, a spatiului necesar in care sunt internati pacientii.

Urmare aparitiei acestui articol de presd, Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu cu
privire la incalcarea dreptului la viata si la integritate fizica si psihica si a dreptului la ocrotirea
sanatatii, prevazute de art. 22 si art. 34 din Constitutia Romdniei si a dispus efectuarea unei
anchete in vederea verificarii veridicitatii celor relatate, precum si in vederea identificarii unor
solutii si aplicarea masurilor necesare pentru prevenirea si combaterea incalcarii normelor de
ingrijire si a drepturilor persoanelor cu tulburari psihice de catre conducerea si personalul unitatii
medicale in cauza.

Prin urmare, Biroul Teritorial lasi al institutiei Avocatul Poporului a efectuat in data de 8
octombrie 2014 o anchetd la Spitalul de Psihiatrie si pentru Masuri de Siguranta ,,Padureni”-
Grajduri, judetul Iasi, rezultdnd urmatoarele aspecte:

1. Referitor la actele de violentd savarsite de catre personalul unititii medicale
asupra persoanelor cu tulburari psihice, managerul unitatii medicale a precizat ca, in ultimele
sase luni nu au mai fost constatate asemenea incidente, intrucat au fost montate camere video in



vederea monitorizarii respectarii drepturilor pacientilor si a prevenirii savarsirii actelor de
violenta, cu exceptia cazurilor in care au fost implicati sotii D. si E. P., infirmieri in cadrul
spitalului, cel din urma fiind persoana care a prezentat problemele cu care se confrunta unitatea
medicala Tn materialul de presa ce face obiectul sesizarii din oficiu.

Astfel, urmare aplicarii de catre doamna infirmier a mai multor lovituri cu palmele, cu o
coada de matura asupra unui pacientul in data de 30.06.2014, ora 19.00, in salonul pacientului, la
dusuri, precum si in sala de mese, toate aceste episoade de violentd ce au indus pacientului
teroare si temere, aspecte ce au fost surprinse si inregistrate de camerele video, conducerea
spitalului a dispus luarea masurilor legale privind cercetarea disciplinara a doamnei
infirmier.

Totodata, in baza Certificatului medico-legal nr. 6869/1.07.2014 din care rezultd ca
pacientul ,,prezinta echimoza, tumefactie si plagi contuze ce s-au putut produce prin lovire cu
mijloace si obiecte contondente si pot data din 30.06.2014, necesitand 7-8 zile de ingrijiri
medicale®, Spitalul de Psihiatrie si pentru Masuri de Siguranta ,,Padureni”’-Grajduri,
judetul Iasi, a formulat si a depus la Postul de Politie al Comunei Grajduri o plangere
penala impotriva infirmierei pentru savarsirea actelor de violentd mai sus mentionate.

Urmare a solicitdrii unitatii medicale privind stadiul de solutionare a plangerii,
consemnata in adresa nr. 1908/9.09.2014, Postul de Politie Comunal Grajduri a precizat, prin
adresa nr. 279792/10.09.2014, ca plangerea penala nr. 1483/15.07.2014 face obiectul cercetarilor
in dosarul penal nr. 11293/P/2014 inregistrat la Parchetul de pe langa Judecatoria lasi, sub
aspectul savarsirii de catre doamna infirmier a infractiunilor de ,Jloviri sau alte violente* si
,purtare abuziva“.

Totodata, directorul medical mentioneaza ca ultima sanctiune pe care conducerea unitatii
medicale a aplicat-o infirmierului P. E. a fost retinerea din salariu a unui procent de 10 la suta
pentru trei luni de zile, deoarece acesta a inchis 20 de bolnavi intr-o camera, fara a fi
supravegheati si a plecat in padure sa culeaga ciuperci si urzici.

2. In ceea ce priveste restrictionarea libertitii de miscare, imobilizarea persoanelor
cu tulburiri psihice in mod nejustificat, directorul medical ne-a precizat ca procedurile privind
imobilizarea la pat si izolarea In camere de contentie se desfasoara in parametri legali. Astfel, cu
titlu de exemplu pentru folosirea unei astfel de metode, conform documentelor medicale
prezentate, ne-a fost relatata situatia ivita in data de 20.03.2014 cand un pacient nelinistit care isi
infasura o ata in jurul gatului, declarand ca se va sinucide, a fost imobilizat la pat timp de o ora la
recomandarea medicului specialist.

3. Referitor la supunerea la munca fortata a persoanelor cu tulburari psihice de citre
conducerea spitalului relatatd in articolul de presa, directorul medical mentioneaza ca,
ergoterapia sau terapia ocupationald ocupd un loc important in tratamentul pacientilor, acestia
solicitind in mod voluntar, in baza unei cereri, includerea in acest program, la propunerea
medicului curant, responsabil de fiecare pavilion in parte.

4. Avand 1n vedere faptul cd au fost solicitate fonduri Ministerului Sanatatii pentru
amenajarea si transformarea in saloane a pavilionului administrativ si a fostei spalitorii,
conducerea spitalului a obtinut acordul prealabil al Ministerului Sanatatii nr.
146060/29.07.2014 asupra studiului de fezabilitate privind ,,Amenajare si modernizare”-
Spitalul de Psihiatrie Grajduri si a finantarii cheltuielilor de investitii din bugetul
Ministerului Sanatatii pe anul 2015, rezolvindu-se astfel partial problema spatiului in care
sunt internate persoanele cu tulburari psihice.



In acest context, managerul spitalului relateaza faptul c, fiecare pacient are pat propriu,
insa sunt unite intre ele din cauza lipsei spatiului din saloane, nerespectandu-se dispozitiile art. 1
lit. b) al Ordinului Ministerului Justitiei nr. 433/2010 pentru aprobarea Normelor minime
obligatorii privind conditiile de cazare a persoanelor private de libertate care prevad cel
putin 6 metri cubi de aer pentru fiecare persoana.

Pe cale de consecintd, avand in vedere aspectele constatate cu ocazia efectudrii anchetei
la Spitalul de Psihiatrie si pentru Masuri de Sigurantd ,,Padureni”- Grajduri, judetul Iasi,
institutia Avocatul Poporului a dispus efectuarea unor demersuri la Ministerul Sanatatii si
Ministerul Justitiei in vederea identificarii unor solutii si aplicarea masurilor necesare pentru
prevenirea si combaterea incdlcarii normelor de ingrijire si a drepturilor persoanelor cu tulburari
psihice de catre conducerea si personalul unitatii medicale in cauza.

Astfel, in urma demersurilor intreprinse au rezultat urmatoarele:

I. Urmare adresei nr. 10949/2014 transmisa de institutia Avocatul Poporului catre
Ministerul Sanatatii am primit raspunsul nr. 13022 din data de 8.12.2014.

Din raspunsul transmis rezulta urmatoarele:

1. Autoritatea sesizata a intreprins deja demersurile legale in vederea modernizarii si
crearii de spatii noi de cazare pentru bolnavii din Spitalul de Psihiatrie si pentru Masuri de
Siguranta ,,Padureni”- Grajduri, judetul Iasi, respectiv s-a incheiat acordul prealabil al
Ordonatorului de credite nr. 46060/29.07.2014 pentru o investitie de 1859,43 mii lei pentru
o constructie care insumeaza 1287,30 mp ce urmeaza a fi derulatd in 18 luni de la data
inceperii lucrdrilor.

2. Ministerul Justitiei nu a transmis nici un raspuns Ministerului Sanatatii cu privire la
preluarea compartimentului administrativ si a celui legat de persoanele internate in temeiul
prevederilor art. 110 Cod penal.

II. Totodata, Ministerul Justitiei, prin adresa nr. 94871/22.12.2014, ne-a comunicat
urmatoarele:

1. In urma pronuntirii hotararii CEDO din 17 iulie 2014 in cauza Centrul de Resurse
Juridice Tmpotriva Romaniei, la initiativa Ministerului Afaceritor Exteme - Directia Agent
Guvernamental, s-a constituit un grup de lucru, format din reprezentanti ai Ministerului
Afacerilor Exteme, Ministerului Sanatatii, Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale
si Persoanelor Varstnice, Ministerului Justitiei, Consiliului Superior al Magistraturii si
Parchetului General de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie, in scopul identificarii
masurilor generate necesare 1n vederea remedierii deficientelor constatate de CEDO 1n respectiva
cauza.

In cadrul grupului de lucru mentionat vor fi supuse discutiei inclusiv aspectele
semnalate de catre institutia Avocatul Poporului, cu scopul de a crea un cadru propice
pentru aplicarea dispozitiilor legale existente inclusiv, daca se impune, prin modificarea
cadrului legal actual.

2. Totodata, subliniind faptul cd Ministerul Justitiei nu are competente sub aspectul
punerii efective in executare a unor maisuri exclusiv medicate si de asistentd sociala,
neavand expertiza necesara intr-un asemenea domeniu ce reclamd aprofundate cunostinte
medicale, rolul justitiei fiind acela de a se asigura ca asistenta medicald este acordata celor care
au nevoie de aceasta, indiferent de procedurile judiciare in care aceste persoane sunt implicate,
apreciem ca revine, In primul rand, celor doud ministere mentionate mai sus competenta de a
implementa corespunzator cadrul legal existent.



De altfel, chiar In ceea ce priveste acordarea asistentei medicale In penitenciare prin
sistem medical propriu si nu apartinand ministerelor sanatatii, exista puternice rezerve din
partea unor organisme europene, precum Comitetul pentru Prevenirea Torturii si a
pedepselor sau tratamentelor inumane sau degradante cu atit mai mult s-ar pune
problema in cazul unei eventuale preluiri de catre Ministerul Justitiei a spitalelor (fie in
integralitate, fie a unor anumite sectii) in care persoane necondamnate la pedeapsa cu
inchisoarea ar fi internate din ratiuni in primul rand medicale.

III. De asemenea, ne-am adresat Parchetului de pe langa Judecatoria Iasi in vederea
comunicarii stadiului de solutionare a plangerii penale nr. 1483/15.07.2014 ce face obiectul
cercetarilor in dosarul penal nr. 11293/P/2014 inregistrat la Parchetul de pe langd Judecatoria
lasi, respectiv, dacd s-a formulat de catre organul de cercetare penald propunere si solutia
pronuntatd de procuror. Prin adresa nr. 11293/4.11.2014, inregistrata la Biroul teritorial Iasi cu
nr. 1476/7.11.2014, institutia sesizata ne-a comunicat urmatoarele:

1. In evidenta Parchetului de pe langd Judecitoria lasi a fost identificat dosarul nr.
11293/P/2014, inregistrat urmare a sesizarii Spitalului Clinic de Psihiatrie si Masuri de
Siguranta Padureni — Grajduri, jud. lasi, privind pe numita infirmier P. D., persoana
vatimata - bolnavul N.V.

2. In cauza, la data de 15.07.2014, organele de politie au dispus inceperea urmaririi
penale pentru comiterea infractiunii de purtare abuziva, prevazutad de art. 296 alin. 2 Noul
Cod Penal, raportat la art. 193 alin. 2 Noul Cod Penal, cu aplicarea art. 77 alin. 1 lit. e Noul Cod
Penal.

3. Au fost efectuate acte de cercetare, iar prin ordonanta din data de 31.10.2014,
procurorul a dispus continuarea urmadririi penale fatd de P. D. pentru comiterea infractiunii de
purtare abuziva, prevazutd de art. 296 alin. 2 Noul Cod Penal raportat la art. 193 alin. 2 Noul
Cod Penal, cu aplicarea art. 77 alin. 1 lit. e Noul Cod Penal, dosarul aflandu-se la organele de
cercetare penald competente - Postul de Politie Grajduri, Sectia II Politie Rurald Ciurea, pentru
efectuarea cercetarilor.

In concluzie, autorititile publice sesizate si-au indeplinit obligatia de a lua masurile
corespunzatoare in vederea prevenirii §i combaterii incalcarii normelor de ingrijire si a
drepturilor persoanelor cu tulburari psihice de catre conducerea si personalul unitatii medicale in
cauza, respectiv, incheierea acordului prealabil al Ordonatorului de credite nr.
46060/29.07.2014 pentru o investitie de 1859,43 mii lei pentru o constructie care insumeaza
1287,30 mp, constituirea unui grup de lucru, format din reprezentanti ai Ministerului
Afacerilor Externe, Ministerului Sanatatii, Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si
Persoanelor Varstnice, Ministerului Justitiei, Consiliului Superior al Magistraturii si Parchetului
General de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, cu scopul de a crea un cadru propice
pentru aplicarea dispozitiilor legale existente inclusiv, daca se impune, prin modificarea
cadrului legal actual, precum si efectuarea urmaririi penale fata de P. D. pentru comiterea
infractiunii de purtare abuziva asupra persoanei vatiamate - bolnavul N. V.



D30/2014 (BT Brasov) — anchetd
Sursa: petitia nr. 30/2014
Drept incalcat: art. 44 din Constitutia Romaniei
Autoritatea la care s-a facut ancheta: Primaria comunei Gherghesti, jud. Vaslui
Rezultatele anchetei: Concluzionind, raportat la situatia prezentatd de petent, precum si la
discutiile cu reprezentantii autoritatii locale, consideram ca, lipsa de cooperare cu autoritatea
publica locala in punerea in executare a sentintei civile nr. 2375/2005 prin refuzuri repetate de
acceptare a amplasamentului oferit nu poate fi calificata ca o incalcare a dreptului de proprietate
privata si nici ca o nerespectare unei hotarari judecatoresti.

De altfel, cu ocazia anchetei am solicitat autoritatii publice locale sa formuleze o noua
invitatie petentului pentru a se prezenta la punerea in posesie in acord cu anexa 15, invitatie care
v-a fi comunicata si Biroului teritorial Brasov.

D3060/2014 (Bucuresti) — ancheta

Sursa: petitia nr. 3060/2014

Drept incalcat: art. 34, 47 si art.52 din Constitutia Romaniei
Autoritatea la care s-a facut ancheta: Penitenciarul lasi
Rezultatele anchetei: Din ancheta au rezultat urmatoarele:

Cu privire la respectarea dreptului la asistentd medicalad si ocrotirea sanatitii,
sustinerile petentului sunt vadit fondate t{inand cont de faptul ca, acesta nu a beneficiat de
asistentd medicala de specialitate si nu i s-au facut investigatiile medicale specifice, care sa ateste
prezenta/absenta virusului hepatic C, pretentiile petentului fiind fondate atunci cand solicita
respectarea prevederilor art. 4, art. 71 — 72 din Legea nr. 254/2013.

Cu privire la conditiile materiale de detentie, sustinerile petentului sunt confirmate si
de conducerea penitenciarului in sensul ca, aceasta unitate de detinere este suprapopulata
(grad de ocupare de 200%) si nu poate respecta prevederile art. 48 din Legea nr. 254/2013 si
implicit, Recomandarea 2006 (2) a Consiliului Europei privind Regulile penitenciare europene
de a asigura fiecarui detinut din celulele colective un spatiu vital de 4 m? Mai mult, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului in cauzele in care s-a pronuntat prin condamnarea Romaniei
pentru nerespectarea conditiilor materiale de detentie, impune statului sa se asigure ca orice
prizonier este detinut in condifii care sunt compatibile cu respectarea demnitdfii umane, ca
modalitatile de executare a pedepsei nu supun persoana in cauza unei suferinfe sau unei incercari
de o intensitate care depaseste nivelul inevitabil de suferintd inerent detentiei si cd, finand seama
de cerintele practice ale privarii de libertate, sandtatea si confortul persoanei private de libertate
sunt asigurate Tn mod corespunzator.

in acelasi context, se desprinde si necesitatea reexaminarii prevederilor Ordinului
Ministrului Justitiei nr. 2714/2008 cu privire la bunurile pe care detinutul le poate
introduce sau primi in penitenciar, in conditiile in care incapacitatea sistemului de a
asigura conditii decente de trai pe perioada privarii de libertate determina grave incalcari
ale drepturilor detinutilor.

Cu privire la alimentatia pe care petentul o primeste, in méasura in care testele
medicale vor evidentia prezenta virusului hepatic C, aceasta nu se incadreaza in Norma nr. 18
din Ordinul Ministrului Justitiei nr. 3541/2013, caz in care se impune adaptarea regimului
alimentar la boald. Precizam ca, in cazul hepatitei virale C este obligatorie respectarea unui



regim alimentar strict pe fondul administrarii medicatiei specifice, in caz contrar efectul
substantelor medicamentoase fiind considerabil diminuat sau putand conduce la agravarea bolii,
respectiv trecerea la stadiul de ciroza.

Cu privire la solicitarea de eliberare a unor copii din dosarul medical sustinerile
petentului nu se probeaza, acestea fiindu-i remise in data de 2 aprilie 2014, la o zi de la data
inregistrarii petitiei sale la institutia Avocatul Poporului.

D6362/2014 si D7531/2014 (Bucuresti) — ancheta

Sursa: petitiile nr. 6362/2014 si 7531/2014
Drept incalcat: art. 34 si art. 47 din Constitutia Romaniei
Autoritatea la care s-a facut ancheta: Penitenciarul lasi
Rezultatele anchetei: Concluzionand

Cu privire la respectarea dreptului la asistentd medicald si ocrotirea sanataitii,
sustinerile petentului sunt nefondate tinand cont de faptul ca, acesta a beneficiat de asistenta
medicala de specialitate si i s-au facut toate investigatiile medicale specifice, precum si cele
solicitate.

Cu privire la alimentatia pe care petentul o primeste, aceasta se Incadreaza in Norma
nr. 18 din Ordinul Ministrului Justitiei nr. 3541/2013.



