- Ancheta desfasurata la Spitalul Municipal Fagaras, judetul Brasov, in data de 08
februarie 2017, in vederea solutionarii sesizarii din oficiu nr.26/18.01.2017, privind
posibila incilcare a art.34 si a art.49 din Constitutia Roméniei, privind dreptul la

ocrotirea sanatatii si protectia copiilor si a tinerilor;

In urma anchetei, s-au constatat urmétoarele:

Spitalul Fagaras are contrald proprie de mare capacitate, aceasta deservind toate
structurile acestuia. Din cauza temperaturilor extrem de scazute din luna ianuarie 2017, au fost
suplimentate sursele de caldura prin achizitionarea unor calorifere electrice utilizate la nevoie.

In urma vizitarii Sectiei de Pediatrie, precum si a salonului celui mai friguros din sectie,
ca urmare a amplasdarii sale pe colt — salon denumit izolator, pentru copiii cu diagnostic incert
— a rezultat cd acesta din urma are o temperaturd mai scazutd cu 1-2 grade C fata de celelalte
saloane. Aici sursa de caldura este suplimentata cu un calorifer electric.

Fiecare salon din Sectia Pediatrie are un grafic zilnic de monitorizare a temperaturii. in
salonul mai sus mentionat, sunt intr-adevar mentionate temperaturi de 16 grade Celsius in
cateva zile din luna ianuarie 2017, Insd personalul medical sustine ca in acele zile nu era nimeni
internat in acel salon.

Vizita s-a efectuat si in sala de mese a sectiei de Pediatrie, acolo unde articolul a
prezentat o poza a doi minori, dintre care o fetitd de 7 ani. Potrivit aceleiasi poze, unul dintre
cei doi minori purta pe cap o bucatd de material alba. Sala de mese este sardcacioasa,
nemodernizata, insa incazita corespunzator, cu o temperatura de 23-24 grade Celsius.

Reprezentantii Spitalului Municipal Fagaras mentioneaza ca fetita avea acel material
din tesaturd pe cap, din ratiuni medicale. Celdlalt copil din pozd nu suferea de acelasi
diagnostic, motiv pentru care nu avea capul acoperit. Cu aceasta ocazie, managerii spitalului
atrag atentia ca informatiile cu privire la diagnosticul unui pacient sunt confidentiale, potrivit
legislatiei din domeniul drepturilor pacientilor aceasta neputdand fi facuta publica.

Sectia Pediatrie a Spitalului Municipal Fagaras este situatd intr-un corp distinct de
cladire, copiii find adusi cu masina spitalului pentru investigatii (de exemplu, radiografii) in
pavilionul central principal al spitalului. Cladirea unde functioneaza aceasta sectie este veche
s1 nemodernizatd, Insd curatd si Incdlzitd corespunzator. Din aceste motive, conducerea
spitalului a obtinut acordul Primariei Municipiului Fagaras (autoritate care suportd integral

finantarea investitiilor spitalului) pentru mutarea sectiei Pediatrie 1n incinta cladirii principale



a spitalului municipal, un intreg etaj fiind destinat acesteia. Aceasta mutare se afla in planul de
conformare a spitalului, cu termen final septembrie 2017. In acest sens, deja a fost contractati
o firma de consultanta pentru intocmirea proiectului, iar banii necesari acestei investitii au fost
aprobati prin hotararea Consiliului local al Municipiului Fagéaras, urmand a fi inclusi in bugetul
pe anul 2017.

Fata de cele expuse, informatiile publicate de presa nu se confirma. De asemenea, se
va efectua monitorizarea situatiei Sectiei de Pediatrie a Spitalului Municipal Fagaras, sub

aspectul mutarii sale in pavilionul central principal.

- Ancheta desfasurati la Primaria Municipiului Rasnov, judetul Brasov, in data
de 06 februarie 2017, in vederea solutionarii sesizarii din oficiu nr.26/18.01.2017, privind
posibila incilcare a art.51 si a art.31 din Constitutia Roméaniei, privind dreptul de

petitionare si dreptul la informatie

In urma anchetei, s-au constatat urmétoarele:

Primdria Orasului Réasnov l-a sanctionat pe domnul ... in anul 2015 pentru
recompartimentarea locuintei, termenul de intrare n legalitate prin obtinerea autorizatiei de
construire fiind 04 martie 2016. Domnul ... a fost Tn imposibilitate de a respecta termenul,
intrucat pentru Tnaintarea documentatiei necesare eliberarii autorizatiei de construire, avea
nevoie de acordul tuturor celorlalti proprietari asupra cotelor—parti indivize. Desi exista un
acord notarial prealabil prin care fiecare proprietar de apartament din bloc 1s1 exprima acceptul
pentru lucrarile de construire initiate de domnul ..., petenta .... si-a revocat acest acord, fara
vreo motivatie anume. De asemenea, unul dintre proprietarii de apartamente a decedat,
mostenitori prezumptivi fiind mai multe persoane care au insa rezidenta in diverse tari din lume
(Canada, Israel) si care nu ar fi declansat procedura succesorald pana la acest moment.

In prezent, domnul ....are 4 acorduri din cele 6 acorduri necesare obtinerii unanimititii
solicitate de prevederile art.658 alin.(1) din Codul civil pentru obtinerea in proprietate
exclusiva a tuturor cotelor-parti indivize din condominiu raportate la mansarda construita.

Avand in vedere ca certificatul de urbanism este valabil pand in data de 07.01.2018 si,
in urma discutiilor purtate cu domnul ..., a rezultat cd documentatia necesara obtinerii
autorizatiei de construire va fi finalizata la sfarsitul lunii februarie 2017, urmeaza ca acesta sa

depuna in luna martie 2017, dosarul pentru obtinerea autorizatiei, impreuna cu avizele aferente.



Ulterior analizei acestei documentatii, Primaria Orasului Rasnov va elibera autorizatia de
construire ori va promova o actiune in instantd pentru neconformarea domnului Putinei in
termenul stabilit prin procesul-verbal de contraventie.

Dosarul a fost inchis si petenta a fost informata asupra rezultatelor anchetei.

e Obiectul anchetei efectuate

Posibila incélcare a art. 32 si art. 49 din Constitutia Romaniei, privind dreptul la
invatatura si dreptul la protectia copiilor si a tinerilor

e Autoritatea administratiei publice la care s-a efectuat ancheta

Scoala Gimnaziala Nr. 4 din municipiul Brasov

eRezultatele anchetei efectuate

In data de 27 februarie 2017 reprezentantii Biroului Teritorial Brasov au efectuat o
ancheta la Scoala Gimnaziala Nr. 4 din municipiul Bragov.

In urma anchetei, doamna Andrei Carmen, director al Scolii Gimnaziale Nr. 4 Brasov,
sustine cd a aflat despre inregistrarile publicate de presa de la parintii care s-au prezentat la
scoald si care au cerut explicatii referitoare la limbajul si comportamentul doamnei
invatatoare........... Parintii i-au prezentat Inregistrarile publicate de presa pe internet.

Procedural, doamna director sustine ca a intocmit si a inregistrat Referat de autosesizare
cu nr. 432 din 15 februarie 2017.

Prin Decizia nr. 97 din 16 februarie 2017 a fost constituitd Comisia de cercetare
disciplinara prealabild a comportamentului doamnei prof. inv. primar............. Concluziile
comisiei vor fi concretizare intr-un raport, cel tarziu pand la data de 15 martie 2017, iar
termenul limitd pand la care se va da o decizie cu privire la rezultatul final al cercetarii
disciplinare este 17 martie 2017.

De asemenea, doamna director a solicitat psihologului scolii, doamna Blejan Liliana,
demararea activitatii de consiliere a elevilor clasei a II — a B pentru a identifica
aparitia/dezvoltarea unor eventuale traume suferite de copii. Aceasta activitate a fost demarata
deja, elevii participand la sedinte de consiliere si fiind intocmite anumite rapoarte ce vor fi
prezentate parintilor.

In cadrul procedurii de cercetare disciplinara declansati a fost audiatd doamna........... ,
care initial nu a recunoscut ca limbajul si vocea 1i apartin, Insa ulterior a recunoscut ca dansa

este cea care vorbeste elevilor doar tonalitatea vocii nu o recunoaste.



La comisia de cercetare disciplinara prealabilad au fost invitati parintii elevilor clasei a
II-a B, au fost convocati toti, insa la audieri s-au prezentat doar 19.

Dupa publicarea in presd a materialelor cu inregistrarea limbajului doamnei
invatatoare............ , un parinte a solicitat sa participe la orele de curs, cerere care a fost aprobata.

Verbal unii parinti au solicitat instalarea unor camere de supraveghere/inregistrare a
orelor de curs ale doamnei invatatoare........... , Insa alti parinti s-au opus.

Doamna director precizeaza ca, pana la publicarea in presa a acestor inregistrari, nu a
primit niciodata vreo sesizare legata de comportamentul/limbajul doamnei invatatoare in
cauza.

Doamna profesor Invatamant primar, ......, declara ca domnul.......... , parinte al unui elev
din clasa a II-a B, s-a prezentat la scoald si i-a prezentat Inregistrarea pe telefon, solicitand
explicatii in acest sens.

S-a declarat socatd dupa ascultarea inregistrarii, afirmand ca nu este dansa in acele
inregistrari.

Ulterior, ascultand inregistrarile, doamna invatatoare sustine ca isi recunoaste cuvintele,
insd acestea sunt montate tendentios, iar tonalitatea vocii nu ii apartine. Isi asumi cele
intamplate, a fost o scapare, insa nu acesta este comportamentul general al dansei. Sustine ca
elevii problema ai clasei creeaza tensiuni la ore si pe viitor va fi mai atenta la limbajul folosit
raportat la acesti elevi.

Cu toate acestea, unii elevi i-au spus ca se tem ca "doamna nu mai ajunge la ore" Intrucat
o vor prezentd la clasa, la fel si parintii acestora.

Totodatd, doamna invatatoare tine sa sublinieze ca in intreaga sa carierd didactica nu a
avut vreo plangere sau reclamatie legatd de un comportament neadecvat la ore.

La data desfasurarii anchetei, un numar de 12 parinti au solicitat sa fie ascultati de catre
reprezentantul Biroului Teritorial Brasov al institutiei Avocatul Poporului.

Parintii declara ca nimeni nu stie cine este autorul inregistrarilor, nici un parinte din
clasd nu recunoaste ca ar fi facut aceste inregistrari, insa sunt 4 parinti care isi recunosc copii
pe Inregistrari. Despre aceste inregistrari au aflat de la presa iar unii elevi au venit acasa si au
spus ca "o da afara pe doamna".

Cei patru parinti ................ care dezaprobda comportamentul doamnei si care doresc
luarea masurilor legale care se impun privind sanctionarea unui astfel de limbaj sustin ca

reclamatii verbale au mai avut de facut la adresa doamnei invatatoare privind trasul de par,



lovitul cu creioane peste degete, insa de fiecare data doamna invatatoare a negat existenta unor
astfel de incidente.

Doamna ............... sustine cd a fost cu fiul sdu la un consult de specialitate dupa ce a
avut episoade de lesin, concluziile fiind cd minorul se confrunta cu un mediu stresant. Aceste
episoade de lesin aveau loc doar 1n cursul sdptamanii, niciodata in zilele libere.

Dupa aparitia acestor inregistrari se incearca acreditarea ideii cd fiul lui domnului
................ (parintele care a depus prima plangere din cele patru inregistrate) este un copil
violent, copil problema, pentru ca doamna invatatoare sa justifice comportamentul si limbajul
neadecvat prin aceasta.

Doamna .............. sustine cd fiul sau a intrebat-o "mama, daca doamna m-a facut
nesimtit, inseamna ca sunt un copil rau?"

Copiii au reactionat dupa ascultarea inregistrarilor si s-au recunoscut ori si-au
recunoscut colegii dupa modul in care doamna li se adreseaza ,,asa ne vorbeste doamna”, ,,asa
ii spune celuilalt coleg”, ,,asa imi spune si mie”.

"In tabdra adversa", sunt prezenti parintii care o sustin pe doamna invitatoare. Acest
grup de parinti, majoritari, sustin cd inregistrarile sunt trucate, materialul inregistrat este
prelucrat in dezavantajul Invatatoarei, si nu inteleg de ce 1 se face un astfel de rau
doamnei..............

Acestia se declara multumiti de activitatea doamnei invatatoare, de rezultatele copiilor,
si sustin ca elevii agresivi sunt problema clasei.

Totodata, doresc ca acest scandal sa se termine, intrucat elevii sunt stresati de prezenta
unui parinte in clasa, se tem ca doamna lor nu se va mai prezenta la ore, si solicita reluarea
programul scolar in conditii de normalitate alaturi de doamna invatatoare.

Parintii din acest grup de sustinere al doamnei invatatoare spun ca dupa ce au ascultat
inregistrarile elevii au afirmat ca "nu este doamna noastra", "doamna noastra nu se poarta asa".

Fata de cele expuse, avand in vedere ca este declansatd procedura de cercetare
disciplinara fatd de doamna profesor in invatamantul primar, conducerea scolii intocmind
procedural documentele necesare, urmeazd a se comunica institutiei Avocatul Poporului
decizia luata in acest caz.

Totodata, avand in vedere cd in acest caz s-a autosesizat si Directia Generala de
Asistenta Sociald si Protectia Copilului Brasov, au fost solicitate informatii de la aceasta

autoritate privind rezultatele demersurilor intreprinse, eventualele concluzii obtinute in urma



evaluarii situatiei elevilor din clasa a II-a B, Scoala Gimnaziala Nr. 4 Brasov, si daca se impun
masuri pentru consilierea acestora.

Dosarul este in operare la Biroul Teritorial Brasov.

e Obiectul anchetei efectuate

Posibila incilcare a art. 49 din Constitutia Roméniei, privind dreptul la protectia
copiilor si a tinerilor

e Autoritatea administratiei publice la care s-a efectuat ancheta

Centrul de plasament "Azur", orasul Victoria, judetul Brasov, precum si la
Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Brasov

eRezultatele anchetei efectuate

In data de 13 martie 2017, expertii Biroului Teritorial Brasov, au efectuat o
ancheta la Centrul de plasament "Azur" situat in orasul Victoria, judetul Brasov.

La data efectuarii anchetei, in centru se desfasurau lucrari de igienizare, reamenajare
interioara, se zugraveau pereti, erau parchetate mai multe dormitoare, urmand a se pune parchet
s1 In restul camerelor, se repozitionau prizele si intrerupatoarele.

In bai, pe holuri, in bucatirii si in dormitoarele copiilor era curat, alterndnd piese de
mobilier nou cu cel vechi. In unele camere erau depozitate televizoare vechi, parchetul
cumparat, saltele noi, chiuvete. Covoarele din camere sunt vechi si deteriorate, astfel ca, si
daca se face curatenie aspectul dat este unul neplacut.

Imaginea de ansamblu este una austerd, asprad si neprietenoasd. Camerele copiilor nu
sunt personalizate, dau imaginea de camere In care nu locuieste nimeni, fard jucarii, fara
obiecte personale la vedere. Veiozele personale lipsesc, insa ni se precizeaza faptul ca acestea
au fost deja achizitionate, urmand a fi instalate.

O parte din usile de la dormitoarele copiilor nu au clante, broaste de inchidere. Cateva
calorifere de pe hol au aspect ruginit, avand lipsa tabla de suport ce acopera respectivul
calorifer. Unele prize, intrerupatoare pareau smulse din perete, insa ni s-a spus ca se lucreaza
la repozitionarea acestora.

Grupurile sanitare aferente fiecarui etaj sunt dotate cu masini de spalat rufe, chiuvete,
WC-uri si spatii destinate dusurilor. Unele dusuri au doar furtunul, lipsind capatul dusului,
intrucat, sustine domnul sef de centru, minorii preferd ca apa sa vina cu presiune si smulg

aceste capete de dus.



Pe holuri gasim afisate desene, picturi ale copiilor din centru $i un numar mic de obiecte
realizate 1n atelierul de abilitati practice.

Biblioteca centrului, desi detine un numar mare de carti, peste 5000 de volume, nu este
amenajata intr-un mod atractiv, ci dd impresia de dezordine, spatiu de depozitare, spatiu
nefolosit, curdtenie deficitard. Ne este precizat faptul cd minorii nu citesc decat ce li se da ca
lectura obligatorie de la scoala.

Sala calculatoarelor este vizitata zilnic de minorii gazduiti in centru. Exista si voluntari
care predau copiilor englezd si informatica (in aceasta sald). Din cele 15 calculatoare,
functioneaza 8, minorii avand si acces la internet.

Desi existd o sala de activitdti sportive aceasta nu are aparate functionale, aparatele de
sport fiind stricate.

In atelierul de creatie, modelaj, pictura si abilitati practice era totald dezordine, mizerie,
cutii de carton depozitate. Acest atelier parea ca nu a mai fost folosit din perioada sarbatorilor
de iarna. La fel in camera cu jucarii, desi ni s-a spus ca s-a facut curat, pe covor era mizerie.

Seful centrului ne precizeazd cd uneori minorii cu stari de nervozitate sparg geamurile
centrului, astfel ca in mod provizoriu acestea sunt inlocuite cu policarbonat sau placaj, pana la
achizitionarea sticlei, geamului respectiv.

Existd probleme cu infiltratiile de apa la tavanele din grupurile sanitare. Au fost
efectuate mereu reparatii de intretinere, insa se pare ca problema este una de la teava de
canalizare, fiind necesara angajarea unei firme de specialitate care sa darame/sparga peretele
s1 sa 1dentifice problemele de la coloanele de scurgere.

Ni se comunica ca s-au Intocmit si transmis catre D.G.A.S.P.C. Brasov referate de
necesitate cu privire la achizitiile de covoare, scaune, mobilier, clante si broaste de usi,
noptiere, cuiere cu oglinda, vopsea lavabila, etc. De asemenea, din referatul inregistrat cu nr.
352 din 17 februarie 2017 reiese ca, domnul Szekeres Janos a informat D.G.A.S.P.C. Brasov
ca beneficiarii centrului distrug prizele si intrerupatoarele, chiar scotandu-le din perete, firele
conductoare de curent ramanand la vedere si fara izolatie electrica, motiv pentru care se solicita
instalarea unui sistem de iluminat pe baza de senzori de miscare in holurile de pe module, in
grupurile sanitare $i pe casa scarii.

Totodatd, domnul sef de centru doreste sd@ mentioneze ca: "o fotografie de moment nu
reprezinta realitatea existentd". De exemplu, vineri au fost finalizate lucrarile de reamenajare

a spatiului pe etajul 1 si exista deja pereti scrisi, alti beneficiari au stricat zidaria.



Mentionam ca, Centrul de plasament "Azur" este in curs de licentiere, pana la data de
3 aprilie 2017 este necesara indeplinirea unor masuri dispuse in urma controlului
reprezentantilor Agentiei pentru Plati si Inspectie Socialda Brasov.

Cat priveste acuzatiile de abuz sexual savarsite de doamna educator .......... asupra
minorului............., domnul Szekeres Janos ne comunica urmatoarele:

In data de 11 ianuarie 2017, minorul ......... s-a prezentat in biroul sau si a dorit sa expuna
verbal o problemd pe care o intampina cu doamna educator.......... Acesta a afirmat cad a
intretinut raporturi sexuale cu doamna educator, aceste raporturi avand loc in bucataria
modulului.

Domnul sef de centru sustine ca a solicitat minorului, avand in vedere gravitatea
acuzatiilor, sd depund in scris o plangere. Plangerea a fost inregistrata, insd la cateva ore
minorul ........ a solicitat restituirea acesteia, pentru a o rupe, intrucat nu mai recunoaste si nu
mai sustine nimic.

I s-a explicat ca acest lucru nu este posibil, astfel ca a fost convocatda o echipa
pluridisciplinard, fiind invitata si doamna educator in cauza, sotul acesteia a solicitat sa fie
prezent (lucreaza ca educator tot in cadrul Centrului de plasament "Azur"), minorul, asistentul
social Gldjariu Teodora si psihologul Forsea Valentin. Pusi fatd in fatd ambii au negat existenta
acestor relatii intime, minorul afirmand ca a scris plangerea la nervi.

Legat de aceste acuzatii de abuz sexual asupra minorului.......... , domnul Szekeres Janos,
sef centru, sustine ca a informat Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului
Brasov in data de 16 ianuarie 2017, cand a transmis pe mail situatia saptamanala de la Centrul
de plasament "Azur", cu adresa de iesire nr. 40/16.01.2017 (care nu a ajuns la D.G.A.S.P.C.
Brasov, fiind transmisd pe o adresd de mail personald a unei angajate, care sustine cad nu l-a
primit).

In fisa de semnalare obligatorie cu nr. 172 din data de 6 februarie 2017 este mentionat
suspiciunea de abuz sexual asupra minorului............

La data de 2 februarie 2017, domnul Szekeres Janos, sef centru, inregistreaza la
D.G.A.S.P.C. Brasov adresa cu numar de intrare 7157/03.02.2017, avand cu numadr de iesire
din centru 153/02.02.2017 (care nu se regaseste in cadrul D.G.A.S.P.C. Brasov).

Coroborand informatiile primite de la Centrul de plasament "Azur" cu cele de la
D.G.A.S.P.C. Brasov constatim ca existd doua adrese identice ca si continut insd una are

numarul de iesire din Centrul de plasament "Azur" si un numar de inregistrare la D.G.A.S.P.C.



Brasov si o altd doar cu numar de intrare in D.G.A.S.P.C. Brasov - 7897/07.02.2017. Acest
ultim document cu numar de inregistrare la D.G.A.S.P.C. Brasov —nr. 7897/07.02.2017- este
considerat de catre doamna Daniela Luca, director adjunct al D.G.A.S.P.C. Brasov, actul prin
care seful centrului de plasament a adus la cunostinta directiei abuzul reclamat de minorul......

Mai mult, in data de 9 februarie 2017, prin Dispozitia directorului D.G.A.S.P.C. Brasov
cu nr. 45, se constituie Comisia in vederea cercetarii si verificarii faptelor sesizate in presa din
data de 3 februarie 2017, in baza referatului cu nr. 7145/03.02.2017, ceea ce ne confirma faptul
ca directia a luat cunostinta din presa despre situatia de la Centrul de plasament "Azur" si nu
de la seful centrului.

Minorul ......... a prezentat plangerea sa sefului de centru in data de 11 ianuarie 2017,
iar organele de urmarire penala nu au fost sesizate de citre domnul Szekeres Janos sub
nicio forma, politia prezentindu-se in centru in data de 2 februarie 2017 in baza
autosesizarii.

Or, potrivit art. 102 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor
copilului, republicata, in cazul in care abuzul, neglijarea, exploatarea §i orice forma de
violenta asupra copilului a fost savdrsita de catre persoane care, in baza unui raport juridic
de munca sau de alta natura, asigurau protectia, cresterea, ingrijirea sau educatia copilului,
angajatorii au obligatia sd sesizeze de indatd organele de urmadrire penala §i sa dispuna
indepartarea persoanei respective de copiii aflati in grija sa.

Mai mult, domnul Szekeres Janos, sef centru de plasament, prin adresa nr.
153/02.02.2017, inregistrata la D.G.A.S.P.C. Brasov cu nr. 7157/03.02.2017, mentioneaza:

-"Prin prezenta va informez ca in data de 02.02.2017, in jurul orei 12:00 au venit in
CS comandantul Politiei Victoria si un lucrator al Politiei Locale, sustindnd ca politia s-a
autosesizat cu un caz de corupere de minor in cadrul CP Azur.

Neavand stiinta de acest fapt am cerut detalii. Mi-au adus la cunostinta ca este vorba
despre fosta educatoare.......... , care ar fi intretinut raporturi sexuale cu beneficiarul ......... Si
pentru care politia s-a autosesizat."”

- "neavand o sustinere a cazului cercetat sedinta  s-a terminat cu concluzia mea
cd...am rezerve in ceea ce priveste comportamentul si declaratiile celor mentionati in sesizare
Si ca in viitor vom monitoriza situatia reclamata’.

Din aceste declaratii putem deduce ca s-a incercat acoperirea situatiei neplacute,

intentia de a lasa cumva lucrurile sa se linisteascd pentru ca apoi nimeni sa nu fie tras la



raspundere, in conditiile in care educatoarea ............ a ales sa-si prezinte imediat demisia (in
data de 13 ianuarie 2017), demisie care a si fost aprobata.

Discutand cu minorul.......... , In prezenta asistentului social, Glejariu Teodora, (nu ni s-
a permis a discuta cu minorul in virsta de 17 in conditii de confidentialitate) acesta a
declarat cd initial a dorit sa-si retragd plangerea pentru cd a fost amenintat de sotul doamnei
.......... (dansul fiind educator in acelasi centru) si din sentimentul de mild pe care il simtea fata
de doamna in cauza. Minorul sustine ca se teme de domnul ........... intrucat este educator in
acest centru de plasament si a mai primit amenintari din partea dansului de genul: "las ca te
rezolv eu". De asemenea, minorul ........... sustine cd zvonuri au fost in centru despre
comportamentul doamnei.......... , baietii vorbeau intre ei, se cunostea ca, in trecut, aceasta
educatoare intretinuse relatii sexuale cu un alt minor........... , insa cei din conducerea Centrului
de plasament "Azur" au acoperit faptele doamnei educator pentru a apdara "imaginea
caminului". Considera ca si sotul dansei cunostea aceasta situatie. Sustine ca multi educatori il
privesc acum cu urd pentru ca a avut curajul s sustina aceasta plangere si sa prezinte dovezile
sale in fata organelor de ancheta.

Si actualul 1ubit al doamnei ........... l-a amenintat pe minor, acesta depunand o plangere
penald pentru amenintare la politie. lar pentru protectia sa s-a luat masura de a merge doar
insotit la scoald sau 1n oras. Se simte inchis, insa intelege ca pentru siguranta sa au fost luate
aceste masuri.

Cu toate acestea, nu doreste sa fie mutat in alt centru, intrucat vrea sa-si continue scoala,
are prieteni de care nu vrea sd se Indeparteze, si simte cad se doreste inlaturarea lui din acest
centru.

De asemenea, minorul sustine cd are nevoie de consiliere psihologica, insd nu i s-a
propus aceasta, si cd mai mult a fost ajutat de sora lui decat de psihologi in toatd aceasta
perioadi. {si aminteste ca in cursul anului 2016 a fost chemat o singura dati la cabinetul
psihologului, ocazie cu care i s-a dat sa faca un test. Acum dupa aceste evenimente, considera
ca doamna psiholog, Szekeres Luminita, 1i acordd mai multa atentie decat Tnainte.

Minorul doreste sd mentioneze in plus ca:

- este nemultumit de conditiile de cazare din acest centru,

- activitatile din centru lipsesc cu desavarsire, sala de sport are aparate insa sunt stricate;
frecventa sala de sport din orasul Victoria, insd acum nu mai poate merge la aceastd sala

intrucat cel care l-a amenintat merge in aceeasi loc pentru a face sport;



- mancarea este de proasta calitate, fara gust, a avut momente in care nu a mancat nimic
doua zile;

- 1 s-au furat hainele, a facut plangere la seful de centru si nu s-a rezolvat nimic, acesta
neraportand la politie incidentul;

- educatorii nu intervin in conflictele dintre minori, le este frica;

- multi minori inhaleaza prenadez, nimeni nu intervine in a le confisca substanta sau
punga; el personal a confiscat 10 sticlute cu prenadez si le-a predat conducerii centrului.

Doamna psiholog Szekeres Luminita sustine ca minorul este o fire deschisa, iar dupa
orele de consiliere a constientizat cd este o victima. Orele de consiliere efectuate dupd ce
minorul a depus plangerea s-au concretizat intr-un Raport de consiliere si note de consiliere,
psihologul recomandand: crearea unui mediu securizant, suport emotional, consiliere
psihologica, invoirea in familie. De asemenea, doamna psiholog ne precizeaza ca se axeaza pe
lucrul cu minorii problema, insd cam o datd sau de doud ori pe lunad ar fi necesar sa se
intalneasca cu beneficiarii centrului, conform planificarii. Pentru cd domnul psiholog Forsea
Valentin a fost mult timp In concediu medical, in prezent si-a depus demisia, a fost si este
obligata sa acopere solicitarile intregului Complex de servicii Victoria. In prezent, este singurul

psiholog angajat, celelalte doua posturi fiind vacante.

Din documentele puse la dispozitie si in urma discutiilor purtate cu doamna Daniela

Luca, director adjunct al Directiei Generale de Asistenta Sociald si Protectia Copilului Brasov,
s1 doamna Moraru Gabriela, sef serviciu management de caz 1, se evidentiaza urmatoarele:

Acest centru de plasament a fost monitorizat permanent, existand fise de monitorizare
externd (exemplu: fisd de monitorizare externd din data de 21 septembrie 2016, din 26
octombrie 2016, din 16 noiembrie 2017, din 15 decembrie 2016, 20 ianuarie 2017, 16 februarie
2017, 3 martie 2017, toate au recomandari si termene de implementare a masurilor dispuse).

In cadrul Directiei Generale de Asistenti Sociala si Protectia Copilului Brasov existi o
comisie de cercetare a faptelor petrecute la Centrul de plasament "Azur", Dispozitie nr. 45 din
3 februarie 2017, care cerceteaza in prezent toate aspectele publicate de presa.

Problemele privind curdtenia deficitard, calitatea proastd a mancarii servite
beneficiarilor centrului, mobilierul vechi alterneaza cu cel nou, usile deteriorate, lipsa
activitatilor, furturile intre minori, sunt cunoscute de catre Directia Generala de Asistenta

Sociala si Protectia Copilului Brasov, motiv pentru care domnul Szekeres Janos, sef centru de



plasament, a fost sanctionat disciplinar cu avertisment in data de 7 martie 2017. Totodata, a
fost sanctionat disciplinar si pentru faptul ca nu a anuntat politia cu privire la faptele de furt
reclamate de minorul si, ci a intocmit, la distantd de o luna, un raport fard concluzii clare in
care informa directia despre declaratiile minorilor.

De asemenea, domnul......... , educator, intrucat a lovit un minor din centru, a fost
sanctionat disciplinar cu reducerea salariului de baza pe o durata de 1 luna cu 5% (fiind singurul
sustinator al familie, dupa demisia sotiei, si avand un copil incadrat in grad de handicap in
intretinere); indepartarea din functia de referent educatie pentru o perioada de 6 luni, pentru a
nu avea contact direct cu beneficiarii si atribuirea de noi sarcini (exemplu: administrative,
arhiva, etc.); participarea obligatorie la sedinte de consiliere psihologicd si un curs de
specialitate privind controlul comportamentului in vederea insertiei socio-profesionale
continue, tinand cont ca dansul a fost beneficiarul Centrului de plasament Victoria.

Ni se precizeaza ca domnul Szekeres Janos, sef centru, ocupa acest post ca interimar,
intrucat doamna care este titulara acestei functii a fost numita viceprimar in orasul Victoria.

Si situatia minorilor care inhaleaza prenadez este cunoscuta, acestia fiind cuprinsi intr-
un program al Centrului Regional de Prevenire, Evaluare si Consiliere Antidrog Brasov, fiind
monitorizati si consiliati de mai bine de un an (2015-2016).

Ni se pun la dispozitie adrese din care rezulta ca si in anul 2017 se solicita sprijinul
Centrului Regional de Prevenire, Evaluare si Consiliere Antidrog Brasov in reluarea
activitatilor de consiliere specifice in cazul beneficiarilor Centrului de plasament "Azur",
intrucat aceasta activitate a fost intrerupta in cursul anului 2016, existand incheiate contracte
de colaborare 1n acest sens.

Cat priveste situatia referatelor de necesitate din lunile octombrie - noiembrie 2016
inaintate directiei de catre Centrul de plasament "Azur", acestea nu au fost onorate datorita
faptului ca banii pentru materialele solicitate nu se incadrau in bugetul alocat centrelor cu
minori fara handicap. Seful de centru trebuie sa refaca aceste referate, unele au fost refacute, o
parte a materialelor solicitate s-a si cumparat, iar cele ramase urmand a intra in procedura de
achizitionare.

Doamna Daniela Luca, director adjunct al D.G.A.S.P.C. Brasov, apreciazd cd o
schimbare de management in acest centru se impune, desi este greu de gasit o persoana

competenta care sa ocupe acest post pe perioada determinata. Totodata, vrea sa vada daca dupa



termenul de 3 aprilie 2017, termen stabilit de A.J.P.I.S. Brasov pentru licentierea definitiva a
centrului, lucrurile se vor schimba in bine.

Fata de cele expuse, Avocatul Poporului e emis Recomandarea nr. 10 din 31 martie
2017.

Dosarul este in operare la Biroul Teritorial Brasov.



