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1. In vederea verificdrii conditiilor generale de detinere, reprezentantii Biroului Teritorial
Bacau al institutiei Avocatul Poporului, au efectuat 4 anchete dupa cum urmeaza:

- Penitenciarul Bacau,

- Penitenciarul Focsani

- Penitenciarul Spital Tg.Ocna
- Centrul Educativ Tg.Ocna.

Anchetele au avut urmatoarele obiective:

A. Supraaglomerarea, conditiile igienico-sanitare, asigurarea tratamentului medical, conditiile de
servire a mesei, programul de furnizare a apei si energiei electrice, calitatea apei si a hranei, existenta
spatiilor de depozitare a bunurilor, subdimensionarea curtilor de plimbare, preturile practicate de
magazinele din incinta penitenciarelor si pentru efectuarea convorbirilor telefonice, distribuirea
produselor igienico-sanitare detinutilor, repartizarea detinutilor in camere fara respectarea gradului
de periculozitate, uscarea articolelor de imbracaminte.

B. Numar decese (anul 2014 - prezent), cauze si solutiile pronuntate de catre parchete; cazuri ale
persoanelor care au recurs la forma de protest a refuzului de hrana (anul 2014-prezent), posibile cazuri
privind agresiuni fizice la care au fost supusi detinutii de catre personalul penitenciarului si modul de
solutionare a acestora de catre parchete, alte situatii deosebite si respectiv, aspecte relevante privind
situatia din penitenciare.

Rezultatele anchetelor fac obiectul unui raport special al institutiei Avocatul Poporului.

2. In vederea verificarii conditiilor generale de detinere, reprezentantii Biroului Teritorial
Bacau al institutiei Avocatul Poporului au efectuat 3 anchete dupa cum urmeaza:

- Inspectoratul de Politie Judetean Bacau-Centrul de Retinere si Arest Preventiv

- Inspectoratul de Politie Judetean Neamt-Centrul de Retinere si Arest Preventiv

- Inspectoratul de Politie Judetean Vrancea-Centrul de Retinere si Arest Preventiv.
Anchetele au avut urmatoarele obiective:

A. Supraaglomerarea, conditiile igienico-sanitare, asigurarea tratamentului medical, conditiile de
servire a mesei, programul de furnizare a apei si energiei electrice, calitatea apei si a hranei, existenta
spatiilor de depozitare a bunurilor, subdimensionarea curtilor de plimbare, preturile practicate de
magazinele din incinta penitenciarelor si pentru efectuarea convorbirilor telefonice, distribuirea
produselor igienico-sanitare detinutilor, repartizarea detinutilor in camere fara respectarea gradului
de periculozitate, uscarea articolelor de imbracaminte.

B. Numar decese (anul 2014 - prezent), cauze si solutiile pronuntate de catre parchete; cazuri ale
persoanelor care au recurs la forma de protest a refuzului de hrana (anul 2014-prezent), posibile cazuri
privind agresiuni fizice la care au fost supusi detinutii de catre personalul penitenciarului si modul de
solutionare a acestora de catre parchete, alte situatii deosebite si respectiv, aspecte relevante privind
situatia din penitenciare.



Rezultatele anchetelor fac obiectul unui raport special al institutiei Avocatul Poporului.

3. Tn baza Imputernicirii emise de Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea, expertii din
cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat la data de 25 martie 2015 o ancheta la Penitenciarul Bacau,
avand ca obiect petitia formulata de doamna G. cu privire la posibilele abuzuri la care este supus fiul
sau detinut in Penitenciarul Bacau.

Conform relatarilor petentei, fiul acesteia executa o pedeapsa privativa de libertate de 2 ani si
doua luni pentru savarsirea infractiunii de furt, regimul de executare fiind cel semideschis.

Potrivit celor sustinute de petenta, cu ocazia vizitelor efectuate la Penitenciarul Bacau, fiul
acesteia i-a relatat abuzurile la care este supus de alte persoane private de libertate din camerain care
a fost cazat, dupa cum urmeaza:

-In repetate randuri fiul petentei a fost batut de colegii de camerd, aratandu-i mamei urmele
loviturilor, inclusiv a arsurilor de pe maini, provocate de ceilalti detinuti, prin arderea unor bucati de
hartie intre degetele mainilor;

-Persoana privata de libertate ar fi fost abuzata sexual de doi colegi de camera si cu toate cad a
solicitat examinarea medicala de specialitate, cererea nu a fost solutionata;

-Colegii de camera il obliga sa le spele lenjeria intima Tn timpul noptii, aspect pe care de
asemenea l-a adus la cunostinta conducerii penitenciarului;

- Este amenintat de catre seful de sectie ca va fi supus unor pedepse corporale in situatia in
care mama acestuia se va mai prezenta in audienta la conducerea penitenciarului;

Potrivit sustinerilor petentei, desi cu prilejul celor cinci audiente acordate de coducerea
Penitenciarului Bacau, a adus la cunostinta despre situatia in care se afla fiul sau, singura masura
dispusa a fost mutarea in alta camera.

De asemenea, petenta sustinea ca urmare a abuzurilor la care ar fi fost supus, fiul sau se afla
intr-o stare psihica alterata, acesta sustinand ca se va sinucide.

Dupa vizitarea camerei E1.6, audierea petentului si a colegilor de camera, verificarea
documentelor puse la dispozitie, coroborate cu explicatiile reprezentantilor Penitenciarului Bacau, au
rezultat urmatoarele:

a). verificarea modului in care au fost solutionate sesizarile persoanei private de libertate si
ale petentei

Persoana privata de libertate executd in Penitenciarul Bacau o pedeapsa privativa de libertate
de 3 ani in regim semideschis, fiind cazat la camera E1.6.

Conform celor relatate de conducerea penitenciarului, petentei i-au fost acordate un numar
de 5 audiente, in perioada septembrie 2014-martie 2015, ocazie cu care a reclamat agresiunile la care
ar fi fost supus fiul sdu de catre colegii de camera.

Ca urmare a sesizarilor petentei, fiul acesteia a fost audiat, acesta confirmand ca ar fi fost
agresat doar de doua ori.



Astfel, la data de 20 octombrie 2014, cu ocazia apelului de dimineata, persoana privata de
libertate a declarat ca a fost lovit de catre detinutul B. C. insa urmare controlului medical nu au fost
constatate urme de violenta.

n cauzd, a fost intocmit raport de incident si a fost informat Parchetul de pe langa Judecitoria
Bacau, prin adresa nr. C/30359 din 21 octombrie 2014, plangerea fiind in curs de solutionare.

La data de 7 ianuarie 2015, la raportul tinut de catre seful de sectie, persoana privata de
libertate a afirmat ca ar fi fost agresat sexual de catre detinutul D.P.

Ca urmare a sesizarii, detinutul a fost prezentat atat la cabinetul medical al penitenciarului cat
si la Spitalul Judetean Bacau, unde in urma examenului chirurgical nu au fost confirmate leziuni.

n cauz§ a fost intocmit raport de incident si a fost informat Parchetul de pe 1ang4 Judecitoria
Bacau.

n ceea ce priveste sesizdrile ficute de detinut cu privire la obligarea acestuia de citre colegii
de camera sa le spele lenjeria intima, fapte sustinute de detinut si cu prilejul audierii de catre expertii
Biroului Teritorial Bacau, in urma vizitarii camerei E1.6, pe calorifere nu au fost identificate articole de
lenjerie intima puse la uscat.

Din evidentele unitatii rezultd ca in perioada septembrie 2014-martie 2015, avand in vedere
neadaptarea la conditiile de detentie si fiind In permanenta in conflict cu ceilalti detinuti, fiul petentei
a fost mutat succesiv in 10 camere.

b). verificarea dosarului medical al persoanei private de libertate.

in urma examinarii psihologice din data de 17 martie 2015, s-a concluzionat c3 persoana
privatd de libertate prezinta predispozitie la instabilitate emotionala in situatiile de criza, toleranta
scazuta la frustrare, slaba cenzura a efectelor si pulsiunilor de moment.

Actualmente a fost identificata existenta unui risc iminent. Are o stima de sine scazuta, motiv
pentru care resimte sentimente de insecuritate si incertitudine. Prezinta elemente in structura
personalitatii ce prezinta risc dezadaptativ in context situational, determinate de diagnosticul
psihiatric. Este cunoscut cu ideatie suicidala in antecendente.

Prin Nota nr. C18835 din 18 martie 2015, intocmita de psihologul unitatii a fost facuta
recomandare de consult psihiatric intr-un centru de specialitate, tratament medicamentos
corespunzator patologiei psihiatrice si monitorizare de specialitate.

Intrucat pana la data efectudrii anchetei, persoana privat3 de libertate nu fusese prezentatd
unui serviciu de specialitate si ca urmare a analizarii acestei situatii impreuna cu conducerea unitatii, a
fost solicitata internarea acestuia in regim de urgenta la Penitenciarului Spital Jilava.

4. In baza Imputernicirii emise de Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea, expertii din
cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat la data de 19 martie 2015 o ancheta la Penitenciarul
Focsani, pentru solutionarea petitiei formulate de domnul O, persoana privata de libertate, care ne-a
sesizat cu privire la conditiile de detentie din acest penitenciar, precum si unele abuzuri ale
personalului unitatii.

Ca urmare a efectuarii anchetei, cele sesizate de petent nu s-au confirmat.



5. In baza Tmputernicirii emise de Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea, expertii din
cadrul Biroului Teritorial Bacau, au efectuat la data de 10 iunie 2015 o ancheta la Spitalul Penitenciar
Tg. Ocna, pentru solutionarea petitiei formulate de domnul N. A. persoana privata de libertate.

Petentul asustinut ca afost batut de alti detinuti si nu a fost cazat separat de acestia
si a solicitat sa fie audiat de catre reprezentanti ai institutiei Avocatul Poporului.

Pentru verificarea celor sustinute in petitie, expertii din cadrul Biroului Teritorial Bacdu l-au
audiat pe petent intr-un spatiu corespunzator asigurarii confidentialitatii.

Conform celor sustinute de petent, odata cu transferarea sa fn aceasta unitate, a solicitat
asigurarea protectiei fatd de alti detinuti, avand in vedere faptul ca pe perioada in care s-a aflat in
detentie la Penitenciarul Spital Jilava a colaborat cu autoritatile si se impunea evitarea oricarui contact
cu acestia.

Petentul sustine ca fiind nemultumit de camera de protectie acordata de conducerea
Penitenciarului Spital Tg. Ocna, unde nu avea televizor, a solicitat mutarea intr-o alta camera. Cu
prilejul audierii de catre reprezentantii Biroului Teritorial Bacau, petentul a mentionat ca intre timp
cererea a fost solutionata favorabil, fiind mutat intr-o alta camera.

Cu privire la conditiile generale de detentie petentul a declarat ca nu are nicio nemultumire,
camera in care este cazat in prezent este corespunzatoare, mancarea este foarte buna, apreciind ca
este ca la restaurant si beneficiaza de tratament medical in functie de afectiunile de care sufera.

Petentul sustine ca a solicitat acordarea audientei pentru a primi sprijinul in vederea
reintegrarii sale sociale, dupa executarea pedepsei, avand in vedere ca nu are familie, nu are locuinta
si nicio calificare profesionala.

Fata de faptul petentul nu a reclamat incalcari ale drepturilor sale in Penitenciarul Spital Tg.
Ocna, dosarul a fost inchis.

6. Prin petitia Tnregistrata la Biroul Teritorial Bacau al institutiei Avocatul Poporului cu
nr.261/24.09.2015, domnul D, domiciliat in comuna Letea Veche, judetul Bacau, ne-a sesizat cu privire
la tergiversarea de catre autoritatea administratiei publice locale a clarificarii situatiei juridice a unui
copil in varsta de un an si sapte luni, nepot al petentului.

Potrivit celor relatate de petent prin petitie, precum si in cadrul audientei acordate, copilul in
cauza se afla in ingrijirea sa de la nastere, fiind abandonat de mama (fiica petentului), iar pentru
clarificarea situatiei juridice a acestuia a solicitat Primariei comunei Letea Veche, judetul Bacau,
intocmirea documentatiei necesare instituirii masurii de plasament, respectiv Thaintarea dosarului
catre Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Bacau, institutie care are competenta
de a solicita instantei de judecata emiterea unei hotarari judecatoresti in acest sens.

Din discutiile purtate cu petentul a rezultat si faptul ca motivul pentru care autoritatea locala
nu a dat curs demersului sdu este generat de conditiile modeste in care traieste si lipsa veniturilor.
Cu toate acestea, petentul a sustinut ca prin intermediul Directiei Generale de Asistenta Sociala si

Protectia Copilului Bacau, a fost ajutat de o organizatie neguvernamentala sa isi reabiliteze locuinta si



i-au fost achizitionate mobilier si electrocasnice, astfel incat, conform sustinerilor sale, din acest punct
de vedere nu ar mai exista niciun impediment pentru stabilirea masurii de plasament a nepotului sau.
in baza Imputernicirilor emise de Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea, expertii din cadrul
Biroului Teritorial Bacau au efectuat la data de 6 octombrie 2015 o ancheta la Primaria comunei Letea
Veche, judetul Bacdu, avand ca obiect posibila incalcare a art.49 din Constitutia Romaniei, referitor la
protectia copiilor si tinerilor.

La efectuarea anchetei, Primaria comunei Letea Veche, judetul Bacau a fost reprezentata de
domnul lorga Daniel — viceprimar si doamna Babuta Dana Carmen, secretarul comunei.

Din discutiile purtate cu reprezentantii autoritatii locale, a rezultat ca situatia familiei petentului este
monitorizata din luna februarie 2015, cand acesta a solicitat instituirea masurii de plasament pentru
nepotul L, nascut la data de 24.02.2014.

Ancheta sociala privind situatia familiei petentului, precum si rapoartele de monitorizare
intocmite pana in prezent, releva faptul ca familia D locuieste in conditii precare si necorespunzatoare
din punct de vedere igienic, iar pentru a veni in sprijinul acesteia, in baza unui parteneriat intre
Primaria comunei Letea Veche si Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Bacau,
locuinta a fost renovata si li s-au achizitionat bunuri materiale prin intermediul unei organizatii
neguvernamentale. Cu toate acestea, sotii D nu au intretinut corespunzator locuinta si bunurile
primite si nici nu au incercat sa imbunatateasca conditiile de trai pentru membrii familiei. Mai mult,
din rapoartele de monitorizare prezentate, a reiesit faptul ca in repetate randuri copiii au fost lasati
nesupravegheati, astfel ca in luna august 2015, pe fondul nesupravegherii, unul din copii a incendiat
gardul vecinilor, fiind necesara interventia pompierilor pentru stingerea incendiului.

Avand in vedere dezinteresul parintilor fata de cresterea si educarea copiilor, in raportul
inregistrat la Primaria comunei Letea Veche, judetul Bacau, autoritatea locala a concluzionat ca se
impune stabilirea unei masuri de protectie pentru copiii si nepotul sotilor D.

Cu ocazia efectuarii anchetei la Primaria comunei Letea Veche, judetul Bacau, expertii din
cadrul Biroului Teritorial Bacau, impreuna cu secretarul comunei, au efectuat o vizita la domiciliul
petentului unde am constatat ca, dincolo de conditiile materiale precare, petentul si sotia acestuia nu
sunt capabili de a asigura cresterea si ingrijirea propriilor copii, cat si a nepotului.

Astfel, la momentul vizitei, cei doi copii Tn varsta de sub doi ani, dormeau intr-o incapere in care aerul
era irespirabil, erau acoperiti de zeci de muste, nu fusesera hraniti, mizeria era de nedescris, haine si
incaltaminte ale copiilor erau insirate in noroi pana la poarta.

in discutiile purtate cu sotii D am constatat ci acestia nu realizeaza care le este rolul, ba chiar
au afirmat ca nu se opun institutionalizarii nepotului, iar reprezentantii autoritatii locale au confirmat
ca situatia constatata poate fi regasita la fiecare vizita de monitorizare efectuata.

Din documentele puse la dispozitie de autoritatea locala reiese, intr-adevar, ca Directia
Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Bacdu si Fundatia SERA Romania au sprijinit familia

prin renovarea locuintei si achizitionarea unor bunuri, Tnsa, tinand cont de dezinteresul si



incapacitatea sotilor D de a constientiza obligatiile ce le revin, existenta unei locuinte nu este suficienta
pentru cresterea si educarea copiilor care se afla in grija acestora.

n acest sens, potrivit dispozitiilor art.47, alin.(1) din Legea nr.272/2004 privind protectia si
promovarea drepturilor copilului “copilul are dreptul de a beneficia de un nivel de trai care sa permita
dezvoltarea sa fizica, mental3, spirituala, morala si sociala”, iar potrivit alin.(2), "parintilor sau, dupa
caz, reprezentantilor legali, le revine responsabilitatea de a asigura cele mai bune conditii de viata
necesare cresterii si dezvoltarii copiilor; parintii sunt obligati sa le asigure copiilor locuinta, precum si
conditiile necesare pentru crestere, educare, invatatura, pregatire profesionala, precum si un mediu
de viata sanatos”.

Fata de situatia constatata la domiciliul familiei D, considerand ca indiferent de sprijinul
material oferit, sotii D nu pot indeplini aceste obligatii, prin adresa nr.261 din 6 octombrie 2015, Biroul
Teritorial Bacdu a solicitat Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Bacau sa
aprecieze cu privire la oportunitatea aplicarii dispozitiilor art.68-70 din Legea nr.272/2004, referitoare
la plasamentul in regim de urgenta, cel putin in ceea ce priveste copiii cu varsta sub doi ani.

Ca urmare a demersului Biroului Teritorial Bacau, prin adresa nr.82294 din 7 octombrie 2015,
Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Bacau a comunicat cd urmare a situatiei
constatate, mentinerea copiilor in familie nu respecta principiul interesului superior al copilului, drept
pentru care au fost demarate demersurile pentru instituirea unei masuri de protectie speciala pentru
toti copiii petentului si pentru nepotul acestuia, precum si pentru decaderea din drepturile parintesti
a parintilor.

Avand n vedere solutionarea favorabild a situatiei copiilor, dosarul nr.261/2015 a fost inchis.

7. 1n baza imputernicirii date de domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului, expertii din
cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat o anchetd la Directia Generala de Asistenta Sociala si
Protectia Copilului Bacau, la data de 16 septembrie 2015 si la Primaria orasului Comanesti, judetul

Bacdu, la data de 22 septembrie 2015, avand ca obiect situatia tinerei M.I., persoana cu handicap grav.
Din discutiile purtate cu reprezentantii D.G.A.S.P.C. Bacau, au rezultat urmatoarele:

M.I. a fost evaluata de specialistii din cadrul Serviciului de Evaluare Complexa si Vocationala a
Persoanelor Adulte cu Handicap, demers in urma caruia a fost eliberat certificat de incadrare in grad

de handicap accentuat, deficienta psihica.

Cererea insotitd de documentatia necesara institutionalizarii tinerei M.l. intr-un centru
rezidential de protectie, a fost inregistrata la D.G.A.S.P.C Bacau in cursul lunii iunie 2015 si a fost
repartizatd Serviciului pentru Ingrijire de Tip Rezidential. in urma evaluarii dosarului s-a stabilit ca
solicitarea petentei este prioritara, fiind inclusa pe lista de asteptare, ca urmare a faptului ca in atentia

institutiei se afla si alte cereri formulate de persoane cu handicap aflate in situatii similare.



Reprezentantii Biroului Teritorial Bacau au pus in discutie posibilitatea internarii tinerei M.I.
in regim de urgenta, avand in vedere situatia dificila in care aceasta se afla, respectiv, faptul ca
locuieste pe strada, este supusa in permanenta abuzurilor fizice, nu beneficiaza de tratament de

specialitate si reprezinta un pericol pentru ea insasi, fiind o persoana lipsita de discernamant.

Propunerea de internare , chiar si doar in regim de urgentd nu a fost agreata, reprezentantii
D.G.A.S.P.C. Bacau, sustinand ca in cauza, Serviciul Public de Asistenta Sociala Comanesti, ar avea
posibilitatea de a initia demersuri pentru admiterea tinerei, pe o perioada limitata intr-un centru de
ingrijire privat, care functioneaza in zona de proximitate a orasului Comanesti, judetul Bacau, cu plata

de catre autoritatea locala a contravalorii serviciilor oferite.

Apreciind ca este necesara o mediere intre cele doua autoritati cu atributii Tn furnizarea de
servicii sociale, Biroul Teritorial Bacau al institutiei Avocatul Poporului, in baza imputernicirii emise de
Avocatul Poporului, a efectuat o ancheta la Primaria orasului Comanesti, judetul Bacau, la data de 22

septembrie 2015.

La discutiile purtate cu primarul orasului Comanesti, domnul Viorel Miron si cu reprezentantii
S.P.A.S. Comanesti, a participat si directorul general adjunct al D.G.A.S.P.C. Bacdau, doamna Daniela

Titaru.

Reprezentantii autoritatii locale au expus situatia grava in care se afla tanara M.l., care a

determinat solicitarea de ocrotire intr-un centru rezidential specializat.

Astfel, din ancheta sociala prezentata a rezultat ca M.l. provine dintr-o familie cu mari
probleme sociale, mama acesteia fiind la randul ei bolnava psihic si incadrata intr-un grad de handicap
cu valabilitate permanent, tatal s-a sinucis in anul 2011, fratele acesteia este in prezent internat la
Sectia de Psihiatrie a Spitalului Buhusi, iar in anul 2014, M.I. a incendiat casa bunicilor in care locuia

impreuna cu fratele.

Ca urmare a faptului ca M.I. prezinta probleme psihice si locuieste pe strada, in anul 2013, a
dat nastere unui copil, aflat in prezent in plasament in regim de urgenta la un asistent maternal

profesionist.

Din cauza afectiunilor de care sufera, are un comportament violent fata de ea insasi,
provocandu-si multiple rani, refuza orice colaborare cu autoritatile, refuza sa urmeze tratamentul

medicamentos prescris de medic si are tendinte de suicid.

n cadrul intalnirii, reprezentanta D.G.A.S.P.C Bacdu a sustinut c& in cauza este necesard o mai
mare implicare a autoritatilor locale si a reiterat propunerea de ocrotire a persoanei cu handicap intr-
un centru privat din proximitatea orasului Comanesti, masura ce ar urma sa fie luata pe o perioada

determinata, pana la eliberarea unuiloc intr-un centru din structura D.G.A.S.P.C. Bacau. De asemenea,



aceasta a propus autoritatii locale sa repartizeze tinerei o locuinta sociald, unde ar urma sa se
deplaseze zilnic o echipa a D.G.A.S.P.C. Bacau, care sa monitorizeze ingrijirea persoanei si acordarea

tratamentului medical necesar.

Reprezentantii autoritatii locale au subliniat faptul ca ocrotirea persoanelor cu handicap
neuropsihic nu poate fi asigurata intr-un centru privat, intrucat aceste centre nu au ca specific
ingrijirea persoanelor cu deficiente psihice, acestea nefiind autorizate/acreditate pentru astfel de

servicii si nu dispun de personal specializat.

n ceea ce priveste propunerea de repartizare a unei locuinte sociale, reprezentantii autorittii
locale, au mentionat ca aceasta nu poate fi acceptata, avand in vedere antecedentele persoanei cu
handicap, respectiv, incendierea fostei locuinte, precum si lipsa unui venit care sa acopere cheltuielile

cu utilitatile si cele necesare traiului zilnic.

Avand in vedere ca in urma discutiilor purtate cu reprezentantii celor doua autoritati publice,
nu a fost identificata o solutie concreta pentru ocrotirea in regim de urgenta, iar D.G.A.S.P.C. Bacau a
invocat n repetate randuri lipsa locurilor in centrele pentru neuropsihici, am solicitat informatii cu

privire la gradul de ocupare in astfel de centre.

Din adresa nr. 78877 din 28 septembrie 2015, rezulta, printre altele, ca la Centrul de
Recuperare si Reabilitare Neuropsihiatricd Darmanesti ( centrul aflat in proximitatea domiciliului
persoanei cu handicap), capacitatea unitatii, conform Normelor Directiei de Sanatate Publica, este de
85 paturi, iar conform Standardelor de calitate, este de 75 de locuri, in prezent fiind internate in acest

centru 78 persoane.

Din sustinerile reprezentantei D.G.A.S.P.C. Bacau, ar rezulta faptul ca depasirea numarului de
beneficiari peste standardele de calitate, ar atrage sanctiuni contraventionale din partea Autoritatii

Nationale pentru Persoane cu Handicap, situatie care nu se regaseste in Legea nr. 448/2006 privind

protectia persoanelor cu handicap si in Normele metodologice de aplicare a legii.

Astfel, tinand cont de capacitatea unitatii de 85 de paturi si de situatia de urgenta in care se

afla persoana in cauza, am apreciat ca internarea persoanei in acest centru este posibila.

in ceea ce priveste cadrul legal aplicabil cazului care a ficut obiectul anchetei, se impun

urmatoarele precizari:

Potrivit art.89 alin.(1) din Legea nr. 292/2011 a asistentei sociale, admiterea persoanelor cu
dizabilitati in centre rezidentiale se realizeaza numai in cazul in care asistarea, ingrijirea, recuperarea
sau protectia acestora nu se pot realiza la domiciliu ori in cadrul centrelor de zi organizate in

comunitate.



n conformitate cu dispozitiile art. 51 alin.(5) din Legea nr. 448/2006, Centrele publice pentru
persoane cu handicap se infiinteaza si functioneaza ca structuri cu sau fara personalitate juridica, in
subordinea consiliilor judetene, respectiv a consiliilor locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti, in
structura directiilor generale de asistenta sociala si protectia copilului, cu avizul si sub indrumarea

metodologica a Autoritatii Nationale pentru Persoanele cu Handicap.

Din articolele de lege citate, rezulta fara echivoc ca protectia persoanelor cu handicap, in speta
cu deficiente neuropsihice, se asigura in centre specializate, organizate in structura directiilor generale

de asistenta sociala si protectia copilului.

Ocrotirea persoanei intr-un astfel de centru, se impune cu atat mai mult cu cat in acest
moment, in proximitatea domiciliului tinerei M.l., nu exista nicio alta unitate privata sau public-

privata, care sa-i poata asigura protectia.

in contextul celor expuse, a fost emisd Recomandarea nr.17 din 14 octombrie 2015 cétre

directorul general al D.G.A.S.P.C. Bacau, pentru aplicarea dispozitiilor legale amintite.



