BIROUL TERITORIAL ALBA
Anchete 2015

1. Petitia domnului domnului K.-S. I. L. C. C., inregistrata la institutia Avocatul
Poporului cu nr. 440 din 12 ianuarie 2014.

Obiect: Petentul arata ca executd o pedeapsa privativa de libertate in Penitenciarul Aiud.
Acesta reclama ca:

- Nu beneficiaza de medicamentele necesare sanatatii decat contracost si ,,nu poate ajunge
la medic”.

- Nu beneficiaza de dreptul de a avea convorbiri on - line cu familia.

- Petentul afirma ca, potrivit judecatorului delegat, nu poate beneficia de consumul unui alt
tip de carne in afara celei de porc, fapt ce contravine convingerilor sale religioase.

- I se interzice utilizarea fierbatorului de apa, desi in regulamentul penitenciarului este
prevazuta posibilitatea folosirii acestui obiect.

- Petentul sustine ca i s-a interzis consilierea psihologica pentru cad este de nationalitate
maghiara.

- Conditiile de detentie sunt improprii ( camera de detentie este insuficient luminata, pe
motivul lipsei de becuri, lipsesc geamuri, saltelele sunt pline de gandaci, detinutilor nu li se
asigurd material pentru a putea face curatenie ).

- Petentul sustine ca accesul la informatiile publice este limitat si nu exista posibilitatea de
a desfasura activitati sportive.

Demersuri intreprinse:

In baza imputernicirii date de catre Avocatul Poporului, reprezentantii Biroului
Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 4 februarie 2015 o anchetd la sediul
Penitenciarului Aiud, judetul Alba.

Rezultat: in urma verificarilor efectuate la locul de detentie, a discutiilor purtate cu petentul
si a informatiilor si documentelor prezentate de conducerea penitenciarului, s-a constatat
urmatoarele:

1. Nu beneficiaza de medicamentele necesare sanatatii decat contracost si ,, nu poate
ajunge la medic”.

Din discutiile purtate cu personalul de la cabinetul medical a reiesit faptul ca, in baza
cererii de consult in data de 28.10.2014 detinutul a fost examinat la cabinetul medical al
penitenciarului si diagnosticat cu Angind eritematopultacee, administrandu-i-se Ampicilind
si Bromhexin iar in data de 12.01.2015 este diagnosticat cu Tinea Corporis §i 1 se prescrie
o retetd cu Lucovim si Clotrimazol care i-au fost aduse de la farmacia din oras si care i-au
fost inmanate personal in data de 14.01.2015, cu semnétura de primire.

Din discutiile purtate cu detinutul, a reiesit cd nu mai persista in sustinerea celor
afirmate.

2. Nu beneficiaza de dreptul de a avea convorbiri on - line cu familia.

Dreptul la comunicari on —line este prevazut de dispozitiile art. 66 din Legea nr.
254/2013, limitele de exercitare ale acestui drept urmand a fi stabilite prin regulamentul de
aplicare a legii. Deoarece regulamentul de aplicare a legii nu este aprobat, iar reglementarile
anterioare nu-l prevad, acest drept nu poate fi, in prezent, exercitat.



3. Petentul afirma ca, potrivit judecatorului delegat, nu poate beneficia de consumul
unui alt tip de carne in afara celei de porc, fapt ce contravine convingerilor sale
religioase.

Petentul s-a declarat de religie ,, unitariand > si sustine ca regimul alimentar nu
respecta acest lucru.

Din discutiile purtate cu petentul referitoare la regimul alimentar si din evidentele
penitenciarului rezulta ca petentul este inscris la Norma 17-musulmani, regim pentru care a
optat prin cererea inaintatda administratiei penitenciarului in data de 30.06.2014. Acest regim
este reglementat, ca si celelalte regimuri de hrana, de OMJ nr. 2713/2001, si se bazeaza pe
inlocuirea carnii de porc cu carne de pasdre, fapt care s-a si intdmplat. Nu s-a constatat, in
nici una din zile, ca mancarea pregatitd sa fi continut alta carne decét carnea de pui.

4. 1 se interzice utilizarea fierbatorului de apa, desi in regulamentul penitenciarului
este prevazuta posibilitatea folosirii acestui obiect.

Conform regulamentului, dreptul la folosirea unui fierbator este o recompensa,
nepracticabild in Penitenciarul Aiud. In schimb, este permisa folosirea canilor electrice, dar
tot ca o recompensa si la cererea individuala.

5. Petentul sustine ca i s-a interzis consilierea psihologica pentru ca este de
nationalitate maghiara.

In urma cererii din 13.01.2014, prin care petentul a solicitat eutanasia, acesta a fost
supus unei examindri psihologice. Precizdm cd examinarea psihologica in Penitenciarul
Aiud are loc o data pe an sau ori de cate ori se impune acest lucru. Aceastd examinare nu se
face pe criterii etnice iar din documentele cabinetului psihologic reiese ca petentul a mai
fost examinat in data de 2.07.2014, 15.10.2015 51 20.10.2014.

Cu ocazia discutiile purtate cu petentul in data de 4.02.2015, cand s-a efectuat
ancheta, s-a recomandat conducerii penitenciarului efectuarea unei noi examindri
psihologice, aceasta urmand sa aibd loc in data de 5.02.2015.

6. Conditiile de detentie sunt improprii ( camera de detentie este insuficient luminata,
pe motivul lipsei de becuri, lipsesc geamuri, saltelele sunt pline de gandaci, detinutilor
nu li se asigura material pentru a putea face curatenie ).

Din verificari, a reiesit faptul cd pe o perioadd de aproximativ 10 zile Penitenciarul
Aiud nu a putut achizitiona becuri, din lipsd de fonduri. Din discutiile purtate cu petentul,
acesta sustine ca a doua zi, a cumparat, din fonduri proprii, un bec.

Afirmatia lipsei geamurilor nu se confirma, camerele de detine avand geamuri.

In ceea ce priveste starea saltelelor, dezinsectia se face dupa un plan stabilit de
administratia penitenciarului, de doud ori pe an, sau ori de cate ori situatia o impune.

Materialele de curdtenie interioara a camerelor sunt distribuite dupd un anumit
grafic. Aratam ca, cu ocazia discutiilor purtate cu petentul, in prezenta noastra, peste grafic,
1 s-a inmanat acestuia o matura si materiale pentru efectuarea curateniei.

7. Petentul sustine ca accesul la informatiile publice este limitat si nu exista
posibilitatea de a desfasura activitati sportive.

Din verificari, s-a constatat ca in camera in care este detinut petentul existd un
televizor, proprietatea altui detinut, conectat la reteaua de televiziune nationald. De
asemenea, definutii beneficiazd de radioficarea penitenciarului, care transmite Radio
Romania actualitati.

Din discutiile purtate cu petentul a reiesit faptul ca acesta si-a exprimat dorinta de a
incheia un abonament din fonduri proprii, pentru un ziar de circulatie locala sau nationald



in limba maghiard. Din discutiile purtate cu administratia penitenciarului, s-a primit
asigurarea ca i se va pune la dispozitia petentului lista publicatiilor in limba maghiara, acesta
urmand a opta pentru abonamentul dorit.

Activitatile sportive se desfasoara dupa un anumit grafic ( in sala de sport) mai mult,
spatiile de plimbare in aer liber sunt dotate cu aparaturd necesara pentru desfasurarea
activitatilor sportive.

Nemultumirile petentului referitoare la faptul ca i se incalca unele drepturi prevazute
de Legea nr. 254/2013 au facut obiectul unor plangeri solutionate de judecdtorul delegat cu
supravegherea privarii de libertate prin respingere ( incheierea nr. 689/28.08.2014,
incheierea nr. 1/12.01.2015).

Deoarece, parte din sesizarile petentului au fost remediate cu ocazia efectudrii
anchetei iar celelalte sustineri nu se confirma, neretinandu-se o posibila incélcare, din partea
Penitenciarului Aiud, a dreptului la ocrotirea sanatatii, prevazut de art. 34 din Constitutia
Romaniei, republicata, s-a propus, spre aprobare, inchiderea dosarului.

2. Ancheta dispusa la Penitenciarul Aiud, judetul Alba, ca urmare a sesizarii din
oficiu a Avocatului Poporului, referitoare la conditiile de detentie.
Demersuri intreprinse: in baza imputernicirii datd de Avocatul Poporului, reprezentantii
Biroului Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 4 februarie 2015, o ancheta la
Penitenciarul Aiud, judetul Alba.
Rezultat: Concluziile si rezultatul anchetei vor fi valorificate Intr-un Raport Special al
Avocatului Poporului.

3. Ancheta dispusd la Penitenciarul Barcea Mare, judetul Hunedoara, ca
urmare a sesizarii din oficiu a Avocatului Poporului, referitoare la conditiile de
detentie.

Demersuri intreprinse: In baza imputernicirii data de Avocatul Poporului, reprezentantii
Biroului Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 9 februarie 2015, o ancheta la
Penitenciarul Barcea Mare, judetul Hunedoara

Rezultat: Concluziile si rezultatul anchetei vor fi valorificate Intr-un Raport Special al
Avocatului Poporului.

4. Ancheta dispusa la I.P.J. Alba- Centrul de Retinere si Arestare Preventiva,
ca urmare a sesizarii din oficiu a Avocatului Poporului, referitoare la conditiile de
detentie.

Demersuri intreprinse: In baza imputernicirii datd de Avocatul Poporului, reprezentantii
Biroului Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 3 aprilie 2015, o ancheta la 1.P.J. Alba-
Centrul de Retinere si Arestare Preventiva.

Rezultat: Concluziile si rezultatul anchetei vor fi valorificate Intr-un Raport Special al
Avocatului Poporului.



5. Ancheta dispusa la I.P.J. Hunedoara- Centrul de Retinere si Arestare
Preventiva, ca urmare a sesizarii din oficiu a Avocatului Poporului, referitoare la
conditiile de detentie.

Demersuri intreprinse: In baza imputernicirii datid de Avocatul Poporului, reprezentantii
Biroului Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 8 aprilie 2015, o anchetd la 1.P.J.
Hunedoara- Centrul de Retinere si Arestare Preventiva.

Rezultat: Concluziile si rezultatul anchetei vor fi valorificate Intr-un Raport Special al
Avocatului Poporului.

6. Ancheta dispusa la I.P.J. Sibiu - Centrul de Retinere si Arestare Preventiva,
ca urmare a sesizarii din oficiu a Avocatului Poporului, referitoare la conditiile de
detentie.

Demersuri intreprinse: In baza imputernicirii datd de Avocatul Poporului, reprezentantii
Biroului Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 15 aprilie 2015, o ancheta la [.P.J. Sibiu-
Centrul de Retinere si Arestare Preventiva.

Rezultat: Concluziile si rezultatul anchetei vor fi valorificate Intr-un Raport Special al
Avocatului Poporului.

7. Petitia inregistratda la Biroul Teritorial Brasov al institutiei Avocatul
Poporului cu nr. 56 din 2 februarie 2015
Obiect: Posibila incélcare a art. 44 din Constitutia Romaniei, republicata, referitor la dreptul
de proprietate privata si art. 52 din Constitufia Romaniei, republicatd, referitor la dreptul
persoanei vatamate de o autoritate publica.

Demersuri intreprinse: In baza imputernicirii datid de Avocatul Poporului, reprezentantii
Biroului Teritorial Alba Iulia au efectuat in data de 20 august 2015, o anchetd la Primaria
comunei Hoghilag, judetul Sibiu.

Rezultat: Din documentele prezentate rezulta urmatoarele:

Prin Hotararea nr. 930/28.03.2011 a Comisiei judetene pentru stabilirea dreptului de
proprietate privata asupra terenurilor Sibiu s-a reconstituit in favoarea numitelor C. L. si L.
C. dreptul de proprietate asupra unei suprafete de 0,23 hectare teren.

La data efectuarii anchetei, lucrarile de inventariere a terenurilor au fost finalizate,
protocolul de predare-preluare a terenurilor intre ADS si Comisia Locala de fond funciar
Hoghilag a fost incheiat, iar pentru intocmirea documentelor in vederea punerii in posesie a
fost incheiat intre, comuna Hoghilag si SC TOPOWORD SRL, contractul de prestari
servicii inregistrat sub nr. 3424/14.08.2015, cu termen de finalizare cel tarziu 15.12.2015.

In prezent au fost efectuate delimitirile terenurilor care fac obiectul Legii 247/2005
iar procesele verbale de punere in posesie se vor reface, redactindu-se dactilografiat,
redactare impusa de O.C.P.I. Sibiu.

In legatura cu parcela cu care va fi pusa in posesie, petenta a fost informata.

Secretarul Primariei comunei Hoghilag afirma cd pana la finele anului 2015 vor fi
finalizate punerile in posesie pentru cererile formulate in baza Legii 247/2005, cum este
cazul si a cererii petentei.

Avand in vedere ca a fost Incheiat contractul de prestari servicii pentru intocmirea
documentelor in vederea punerii in posesie si acesta este in derulare, cu termen de finalizare



cel tarziu 15.12.2015, iar termenul prevazut de art. 11 din Legea nr. 165/2013 nu a expirat,
s-a apreciat cd nu se confirma o posibila incalcare a dreptului de proprietate privata, prevazut
de art. 44 din Constitutia Romaniei, republicata si a dreptului persoanei vatamate de o
autoritate publica, prevazut de art. 52 din Constitutia Romaniei, republicata si s-a propus,
spre aprobare, inchiderea dosarului.



