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RESPECTAREA DREPTULUI LA PROTECTIE A PERSOANEI CU HANDICAP —
OBLIGATIE SAU OBIECT DE NEGOCIERE INTRE AUTORITATI

Ca urmare a publicarii In cotidianul Desteptarea, a articolului Ca/varul unei tinere de 26
de ani, In care a fost prezentatd situatia unei tinere de 26 de ani din orasul Comanesti, judetul
Bacau, cu afectiuni psihice, aflatd intr-o situatie disperata si care nu beneficiaza de protectia
autoritatilor publice cu atributii in furnizarea de servicii sociale, Biroul Teritorial Bacau s-a
sesizat din oficiu.

Astfel, expertii din cadrul Biroului Teritorial Bacau au efectuat o anchetd la Directia
Generala de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Bacau in data de 16 septembrie 2015 si la
Primaria orasului Comadnesti, judetul Bacau, in data de 22 septembrie 2015, iar din discutiile
purtate cu reprezentantii D.G.A.S.P.C. Bacdu, au rezultat urmatoarele:

Tanara a fost evaluatd de specialistii din cadrul Serviciului de Evaluare Complexa si
Vocationala a Persoanelor Adulte cu Handicap, demers in urma caruia a fost eliberat certificat
de incadrare in grad de handicap accentuat, deficienta psihica.

Cererea insotitd de documentatia necesara institutionalizarii tinerei Intr-un centru
rezidential de protectie a fost inregistratd la D.G.A.S.P.C Bacau in cursul lunii iunie 2015 si a
fost repartizatd Serviciului pentru Ingrijire de Tip Rezidential. In urma evaluirii dosarului s-a
stabilit cd solicitarea tinerei este prioritara, fiind inclusd pe lista de asteptare, ca urmare a
faptului ca 1n atentia institutiei se afla si alte cereri formulate de persoane cu handicap, aflate in
situatii similare.

Reprezentantii Biroului Teritorial Bacdu au pus in discutie posibilitatea internarii tinerei
in regim de urgentd, avand 1n vedere situatia dificila in care aceasta se afld, respectiv, faptul ca
locuieste pe stradd, este supusa In permanenta abuzurilor fizice, nu beneficiaza de tratament de
specialitate si reprezinta un pericol pentru ea insasi, fiind o persoana lipsitd de discernamant.

Propunerea de internare, chiar si doar in regim de urgentd nu a fost agreatd,
reprezentantii D.G.A.S.P.C. Bacau, sustinand ca in cauza, Serviciul Public de Asistentd Sociala
Comanesti, ar avea posibilitatea de a initia demersuri pentru admiterea tinerei, pe o perioada
limitata intr-un centru de ingrijire privat, care functioneaza in zona de proximitate a orasului
Comanesti, judetul Bacdu, cu plata de catre autoritatea locala a contravalorii serviciilor oferite.

Apreciind ca este necesard o mediere intre cele doua autoritdti cu atributii in furnizarea
de servicii sociale, Biroul Teritorial Bacau, a efectuat o ancheta la Primaria orasului Comanesti,
judetul Bacau, in data de 22 septembrie 2015.

La discutiile purtate cu primarul orasului Comanesti, si cu reprezentantii S.P.A.S.
Comanesti, a participat si un reprezentant al D.G.A.S.P.C. Bacau. Reprezentantii autoritatii
locale au expus situatia grava 1n care se afld tdnara, care a determinat solicitarea de ocrotire intr-
un centru rezidential specializat.

Astfel, din ancheta sociala prezentata a rezultat ca tanara provine dintr-o familie cu mari
probleme sociale, mama acesteia fiind la randul ei bolnava psihic si incadrata intr-un grad de
handicap cu valabilitate permanent, tatal s-a sinucis in anul 2011, fratele acesteia, este in
prezent internat la Sectia de Psihiatrie a Spitalului Buhusi, iar in anul 2014, tandra a incendiat
casa bunicilor 1n care locuia Tmpreuna cu fratele.
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Ca urmare a faptului cd tanara prezinta probleme psihice si locuieste pe strada, in anul
2013, a dat nastere unui copil, aflat in prezent in plasament in regim de urgentd la un asistent
maternal profesionist. Intrucat aceasta doarme prin boscheti, intretine relatii sexuale ocazionale,
exista pericolul de a mai da nastere si altor copii.

Din cauza afectiunilor de care suferd, are un comportament violent fata de ea Tnsasi,
provocandu-si multiple rdni, refuzd orice colaborare cu autoritdtile, refuza sa urmeze
tratamentul medicamentos prescris de medic si are tendinte de suicid.

In cadrul intalnirii, reprezentanta D.G.A.S.P.C Baciu a sustinut ci in cauzi este necesari
o mai mare implicare a autoritatilor locale si a reiterat propunerea de ocrotire a persoanei cu
handicap intr-un centru privat din proximitatea orasului Comanesti, masurd ce ar urma sa fie
luatd pe o perioada determinatd, pand la eliberarea unui loc intr-un centru din structura
D.G.A.S.P.C. Bacau. De asemenea, aceasta a propus autoritdtii locale sa repartizeze tinerei o
locuinta sociala, unde ar urma sa se deplaseze zilnic, o echipd a D.G.A.S.P.C. Bacau, care sa
monitorizeze ingrijirea persoanei si acordarea tratamentului medical necesar.

Reprezentantii autoritatii locale au subliniat faptul ca ocrotirea persoanelor cu handicap
neuropsihic nu poate fi asigurata intr-un centru privat, intrucat aceste centre nu au ca specific
ingrijirea persoanelor cu deficiente psihice, acestea nefiind autorizate/acreditate pentru astfel de
servicii si nu dispun de personal specializat.

In ceea ce priveste propunerea de repartizare a unei locuinte sociale, reprezentantii
autoritatii locale, au mentionat cd aceasta nu poate fi acceptatd, avand in vedere antecedentele
persoanei cu handicap, respectiv, incendierea fostei locuinte, precum si lipsa unui venit care sa
acopere cheltuielile cu utilitatile si cele necesare traiului zilnic.

Avand in vedere ca in urma discutiilor purtate cu reprezentantii celor doud autoritati
publice, nu a fost identificatd o solutie concretd pentru ocrotirea in regim de urgenta, iar
D.G.A.S.P.C. Bacau a invocat in repetate randuri lipsa locurilor in centrele pentru neuropsihici,
am solicitat informatii cu privire la gradul de ocupare in astfel de centre.

Din informatiile primite rezulta, printre altele, cd la Centrul de Recuperare si Reabilitare
Neuropsihiatrica Darmanesti (centrul aflat in proximitatea domiciliului tinerei), capacitatea
unitatii conform Normelor Directiei de Sanatate Publica, este de 85 paturi, iar conform
Standardelor de calitate, este de 75 de locuri, in prezent fiind internate in acest centru 78
persoane.

Din sustinerile reprezentantei D.G.A.S.P.C. Bacau, ar rezulta faptul ca depasirea
numarului de beneficiari peste standardele de calitate, ar atrage sanctiuni contraventionale din
partea Autoritatii Nationale pentru Persoane cu Handicap, situatie care nu se regdseste in Legea
nr. 448/2006 privind protectia persoanelor cu handicap si in Normele metodologice de aplicare
a legii.

Astfel, tindnd cont de capacitatea unitatii de 85 de paturi si de situatia de urgenta in care
se afla persoana in cauza, am apreciat ca internarea persoanei in acest centru este posibila.

In ceea ce priveste cadrul legal aplicabil cazului care a ficut obiectul anchetei, facem
urmatoarele precizari:

Potrivit art. 89 alin. (1) din Legea nr. 292/2011 a asistentei sociale, admiterea
persoanelor cu dizabilitdti in centre rezidentiale se realizeaza numai in cazul in care asistarea,
ingrijirea, recuperarea sau protectia acestora nu se pot realiza la domiciliu ori in cadrul centrelor
de zi organizate in comunitate.

In conformitate cu dispozitiile art. 51 alin. (5) din Legea nr. 448/2006, Centrele publice
pentru persoane cu handicap se infiinteaza si functioneaza ca structuri cu sau fara personalitate
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juridica, in subordinea consiliilor judetene, respectiv a consiliilor locale ale sectoarelor
municipiului Bucuresti, in structura directiilor generale de asistentd sociala si protectia
copilului, cu avizul si sub indrumarea metodologicd a Autoritdtii Nationale pentru Persoanele
cu Handicap.

Din articolele de lege citate, rezulta fara echivoc ca protectia persoanelor cu handicap, in
spetd cu deficiente neuropsihice, se asigurd in centre specializate, organizate in structura
directiilor generale de asistenta sociala si protectia copilului.

Ocrotirea persoanei intr-un astfel de centru, se impune cu atdt mai mult cu cat in acest
moment, in proximitatea domiciliului tinerei, nu exista nicio altd unitate privatd sau public-
privatd, care sa-i poatd asigura protectia.

Avand 1n vedere cele constatate la efectuarea celor doua anchete, Biroul Teritorial Bacau
a Tnaintat propunerea de emitere a unei Recomandari cétre directorul general al D.G.A.S.P.C.
Bacau, referitoare la internarea in regim de urgenta a persoanei in cauza. Dosar nr. 245/2015

Doina Sirghie si Romeo Busuioc, experti
Biroul Teritorial Bacau
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RAPORTURILE AVOCATULUI POPORULUI CU AUTORITATEA JUDECATOREASCA
§si INSTANTA DE CONTENCIOS CONSTITUTIONAL
din perspectiva activititii Biroului de contencios constitutional si recurs in interesul legii si a
Biroului contencios administrativ §i juridic
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I. Raporturile cu autoritatea judecdtoreascd
a) Implicarea Avocatului Poporului in activitatea de interpretare si aplicare unitara a legii de
cdtre instantele de judecatd

Urmare a modificarilor intervenite in cuprinsul noilor Coduri de procedurad civila si
penald, Avocatul Poporului are indatorirea si ceard Inaltei Curti de Casatie si Justitie sa se
pronunte asupra problemelor de drept care au fost solutionate diferit de instantele
judecatoresti. Avem 1n vedere, in acest sens, prevederile art. 471 din Codul de procedura
penala, respectiv art. 514 din Codul de procedura civila, potrivit carora , pentru a se asigura
interpretarea §i aplicarea unitara a legii de catre toate instantele judecatoresti, procurorul
general al Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie, din oficiu sau la cererea
ministrului justitiei, colegiul de conducere al Inaltei Curti de Casatie si Justiie, colegiile de
conducere ale curtilor de apel, precum si Avocatul Poporului au indatorirea sa ceard Inaltei
Curti de Casatie §i Justitie sa se pronunte asupra problemelor de drept care au fost solutionate
diferit de instantele judecatoresti.”

In exercitarea atributiilor sale in acest domeniu, in perioada 2012-2015, Avocatul
Poporului a inaintat instantei supreme un numar de 7 solicitiari de recurs in interesul legii,
dintre care un numair de 3 solicitiari in anul 2015, putindu-se observa o intensificare a
activitatii Avocatului Poporului in anul in curs. Toate cele 3 solicitari de recurs 1n interesul
legii au fost solutionate de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie, care a admis recursurile
formulate si s-a pronuntat fie in sensul punctului de vedere al Avocatului Poporului (in cazul
Recursului in interesul legii privind problema de drept referitoare la legalitatea hotararilor
adoptate de consiliile locale in vederea reglementarii procedurii privind ridicarea vehiculelor
stationate neregulamentar, constatarea si aplicarea contraventiilor prevazute de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe drumurile publice, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare si al Recursului in interesul legii privind interpretarea §i
aplicarea dispozitiilor legale privind includerea perioadei de ucenicie la calculul vechimii in
munca), fie a Tmpartdsit un punct de vedere diferit de cel retinut de Avocatul Poporului
[Recursul in interesul legii privind interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 59 din Legea nr.
263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, respectiv de art. 47 alin (2) din Legea nr.
19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale si anume
stabilirea intelesului termenului "nevazator"].

Trebuie precizat ca, desi produce efecte asupra activitatii instantelor de judecata,
interventia Avocatului Poporului in acest domeniu nu poate fi calificata ca aducand atingere
principiului independentei justitiei, intrucat recursul in interesul legii nu reprezintd un alt grad
de jurisdictie, el nu repune in discutie hotararile judecatoresti - care constituie doar premisele
justificative ale deciziei pronuntate de Inalta Curte de Casatie si Justitie-, nici nu antreneaza
repunerea partilor in situatia anterioara adoptarii acelor hotarari. Conform art. 517 alin. (2) din
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Codul de procedura civila, ,, Decizia se pronunta numai in interesul legii §i nu are efecte asupra
hotararilor judecatoresti examinate si nici cu privire la situatia partilor din acele procese.”
Decizia produce efecte numai pentru viitor, asa cum rezultd din dispozitiile art. 517 alin. (4) din
Codul de procedura civila, potrivit carora ,, Dezlegarea data problemelor de drept judecate este
obligatorie pentru instante de la data publicarii deciziei in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea l.”

b) Implicarea Avocatului _Poporului _in _asigurarea legalitatii_pe calea contenciosului
administrativ

Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, modificata si completata, a pus
la dispozitia Avocatului Poporului un mijloc juridic pentru garantarea drepturilor si
libertatilor cetatenesti, prin posibilitatea de a sesiza instanta de contencios administrativ in
numele cetateanului vatamat de o autoritate a administratiei publice sau pentru apararea unui
interes public. Astfel, potrivit art. 1 alin. (3) din actul normativ mentionat, , Avocatul
Poporului, in urma controlului realizat, potrivit legii sale organice, daca apreciaza ca
ilegalitatea actului sau refuzul autoritatii administrative de a-si realiza atributiile legale nu
poate fi inlaturat decdt prin justitie, poate sesiza instanta competenta de contencios
administrativ de la domiciliul petentului. Petitionarul dobandeste de drept calitatea de
reclamant, urmdnd a fi citat in aceasta calitate. Daca petitionarul nu isi insuseste actiunea
formulata de Avocatul Poporului la primul termen de judecata, instanta de contencios
administrativ anuleaza cererea.”

In anul 2015, a fost formulatd prima actiune in contencios administrativ, avand ca
obiect cererea de anulare a unei hotarari de consiliu local privind incadrarea terenurilor
intravilane pe zone.

11. Raporturile cu instanta de contencios constitutional (Curtea Constitutionald a Romdniei);
implicarea Avocatului Poporului in realizarea justitiei constitutionale

Avocatul Poporului se poate implica, prin procedee proprii, in controlul de
constitutionalitate a legilor si ordonantelor, realizat In Romania de catre Curtea Constitutionala:
poate sesiza Curtea Constitutionald cu obiectii de neconstitutionalitate privind legile
adoptate de Parlament, inaintea promulgarii acestora de citre Presedintele Romaniei;
poate ridica in fata Curtii Constitutionale, exceptii de neconstitutionalitate privind legile si
ordonantele in vigoare; formuleaza, la solicitarea Curtii Constitutionale, puncte de vedere la
exceptiile de neconstitutionalitate a legilor si ordonantelor, care se refera la drepturile si
libertatile cetatenilor.

Implicarea Avocatului Poporului in controlul de constitutionalitate realizat in Roméania
de catre Curtea Constitufionald trebuie analizatd atat in temeiul dispozitiilor din Constitufia
Romaniei, cat si al unor dispozitii legale.

a) Obiectii de neconstitutionalitate

Potrivit art. 146 lit. a) din Constitufia Romaniei, republicata: ,,Curtea Constitutionala se
pronunta asupra constitutionalitatii legilor, inainte de promulgarea acestora, la sesizarea
Presedintelui Romaniei, a unuia dintre presedintii celor doud Camere, a Guvernului, a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, a Avocatului Poporului, a unui numar de cel putin 50 de deputati sau
de cel putin 25 de senatori, precum si, din oficiu, asupra initiativelor de revizuire a
Constitutiei”.
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Suntem 1n sfera controlului de constitutionalitate a priori, iar introducerea Avocatului
Poporului printre subiectele de sezind se justifica prin capacitatea institutiei de a identifica, prin
contactul direct si permanent cu societatea civila, situatiile legale care ar contraveni, in
perspectiva legiferirii, dispozitiilor constitutionale. In aceasta situatie sunt aplicabile regulile
procedurale atat parlamentare, cat si cele ale jurisdictiei constitutionale. Acestea se regasesc in
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicata.
Potrivit acestei legi, sesizarile trebuie facute in forma scrisa si motivate.

In vederea exercitarii acestui drept, cu 5 zile inainte de a fi trimisa spre promulgare la
Presedintele Romaniei, legea se comunicd Avocatului Poporului (sau 2 zile in cazul legilor
adoptate prin procedura de urgenta).

In aplicarea dispozitiilor constitutionale, Legea nr. 35/1997 privind organizarea si
functionarea institutiei Avocatul Poporului, republicata si Legea nr. 47/1992, republicata, contin
prevederi privind posibilitatea Avocatului Poporului de a formula obiectii de
neconstitutionalitate.

In perioada 2004-2014, Avocatul Poporului a formulat 3 obiectii de
neconstitutionalitate, dintre acestea 2 fiind admise de catre Curtea Constitutionala.

In anul 2014, Avocatul Poporului a formulat obiectia de neconstitutionalitate,
referitoare la Legea pentru modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
11172011 privind comunicatiile electronice prin raportare la prevederile art. 1 alin. (5), art. 26,
art. 53 alin. (2) si art. 147 alin. (4) din Constitutia Romaniei.

Totodata, in vederea exercitarii dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, in anul 2014 au
fost analizate 310 proiecte de legi, iar in primele 9 luni ale anului 2015 a fost examinat un
numar de 384 proiecte de legi.

b) Exceptii de neconstitutionalitate directe

Potrivit art. 146 lit. d) din Constitutia Romaniei, republicata: ,, Curtea Constitutionala
hotaraste asupra exceptiilor de neconstitutionalitate privind legile si ordonantele, ridicate in
fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj comercial; exceptia de neconstitutionalitate poate
fi ridicata si direct de Avocatul Poporului.”

Suntem in domeniul controlului de contitutionalitate a posteriori, in situatia in care
Avocatul Poporului se adreseaza direct Curtii, printr-o exceptie, nefiind necesara parcurgerea
unei etape prealabile in fata instantelor judecitoresti. In ceea ce priveste procedura aplicabil,
observam cd exceptia nu se ridica in fata instantei judecatoresti, ci direct in fata Curtii
Constitutionale.

Desi in literatura de specialitate, s-a apreciat ca, in lumina dispozitiilor constitutionale si
legale privind rolul institutiei Avocatul Poporului, exceptia poate fi ridicatd numai atunci cand
legile si ordonantele incalca drepturile si libertatile persoanelor fizice, devenind o garantie a
exercitarii acestora, Curtea Constitutionala a constatat, prin Decizia nr. 336/2013, ca Avocatul
Poporului poate declansa controlul de constitutionalitate pe calea exceptiei de
neconstitutionalitate indiferent de problemele vizate prin aceasta, insd ridicarea directd a
exceptiei de neconstitutionalitate este si riamane la aprecierea exclusivi a Avocatului
Poporului, acesta neputand fi obligat sau impiedicat de nicio autoritate publica sa ridice o atare
exceptie.

In ceea ce priveste activitatea concretd desfasuratd in materia exceptiilor ridicate direct,
mentiondm ca incepand cu anul 2004, Avocatul Poporului a formulat un numar de 57 de
exceptii de neconstitutionalitate avand ca obiect diferite acte normative (legi, ordonante si
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ordonante de urgenta ale Guvernului). Dintre acestea, un numar de 22 de exceptii au fost
admise sau admise partial de catre Curtea Constitutionald, iar in privinta a 3 exceptii directe
Curtea Constitutionald nu s-a pronuntat inca, dosarele fiind in curs de solutionare.

Reteaua europeand a ombudsmanilor

¢) Formularea punctelor de vedere asupra neconstitutionalititii legilor si ordonantelor care
se referd la drepturile omului

Potrivit prevederilor art. 19 din Legea nr. 35/1997, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, “In cazul sesizdrii privind exceptia de neconstitutionalitate a legilor si ordonantelor
care se refera la drepturile omului, Curtea Constitutionala va solicita si punctul de vedere al
institutiei Avocatul Poporului.”

O prevedere similard a fost introdusa si in art. 30 din Legea nr. 47/1992, republicata, potrivit
careia presedintele Curtii Constitutionale, primind incheierea de sesizare de la instanta
judecatoreasca, o va comunica si Avocatului Poporului, indicand data pana la care poate sa
trimitd punctul sau de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate invocatd intr-un proces
concret.

Legea nr. 47/1992, republicata, stabileste si posibilitatea Avocatului Poporului de a
prezenta, la solicitarea instantei de contencios constitutional, puncte de vedere cu privire la
sesizarile de neconstitutionalitate formulate de presedintele uneia dintre Camerele
Parlamentului sau Guvern.

In anul 2014, Avocatul Poporului a formulat un numir de 909 puncte de vedere la
solicitarea Curtii Constitutionale, iar in primele 9 luni ale anului 2015 au fost formulate un

numir de 776 puncte de vedere. In aceastd ultima perioadd mentionati, 32 puncte de vedere
au fost formulate fie in sensul neconstitutionalititii textelor legale criticate, fie sub rezerva
de interpretare a dispozitiilor legale invocate de autorii exceptiilor de neconstitutionalitate.

Emma Turtoi, consilier sef
Birou contencios constitutional si recurs in interesul legii
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Urmare a unei serii de anchete derulate de Biroul Teritorial lasi care au vizat implicarea
autoritatilor publice locale din mediul rural in respectarea prevederilor constitutionale privind
protectia drepturilor copiilor si a tinerilor si dreptul la viatd, integritate fizica si psihica,
prevazute de art. 49 si art. 22 din Constitutia Romaniei, s-au desprins o serie de aspecte cu
impact atat asupra legislatiei in domeniu, cat si asupra necesitdtii cooperarii interinstitutionale
centrale si locale.

Astfel, cu privire la respectarea prevederilor constitutionale care reglementeaza dreptul
la viata, integritate fizica si psihica, prevazut de art. 22 din Constitutia Romaniei, s-au desprins
urmatoarele concluzii:

Legislatia romaneasca se circumscrie cadrului legislativ generos inspirat si impus de
tratate, acorduri §i conventii internationale pe aceasta problematica, principalul act normativ
fiind Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei in familie, republicata.

Cu toate acestea, frecventele anchete efectuate de institutia Avocatul Poporului pe
aspecte privind protectia copiilor si a tinerilor, protectia persoanelor cu handicap si dreptul la un
nivel decent de trai au evidentiat o serie de lacune legislative cu privire la reala protectie
oferitd victimelor violentei in familie, reabilitarea si reintegrarea sociala a agresorului,
precum si cu privire la cresterea eficientei ordinului de protectie si sanctionarea mult mai
aspra a celor care incalca acest ordin.

Cu alte cuvinte, schimbarile legislative ar trebui sa vizeze protejarea victimei prin
inlaturarea de indatd a agresorului din domiciliu, iar nu a victimei/victimelor — costurile fiind
mult mai mici; in functie de gravitatea agresiunii, ordinul de protectie sa se emitd, de indata, ca
masura de sigurantd pentru savarsirea uneia din faptele de violenta in familie (cu precadere in
cazul celor de violentd fizicd); necesitatea infiintarii de centre pentru agresori in vederea
consilierii, reabilitarii si reintegrarii acestora — altfel masurile aplicate acestora raman fara
eficientd; cresterea eficientei ordinului de protectie si sanctionarea mult mai aspra a celor care
incalca acest ordin.

Cu privire la respectarea prevederilor constitutionale privind protectia copiilor si a
tinerilor, prevazute de art. 49 din Constitutia Romaniei, a prevederilor Legii nr. 272/2004,
republicata si a celorlalte acte normative incidente in materie, s-a constatat cd ori de céte ori se
decide reintegrarea copiilor in familie se impune necesitatea consultirii serviciului de
asistenta sociald de pe raza de domiciliu al copilului pentru a preveni reintoarcerea
acestuia in sistem in foarte scurt timp de la reintegrare.

In acest context, vizand prevederile Legii nr. 272/2004, republicati, respectiv art. 58
alin. (4) (reintegrarea copilului in familie ca obiectiv al planului individualizat de protectie se
stabileste cu consultarea obligatorie a parintilor si a membrilor familiei extinse care au putut fi
gasiti”), ale art. 73 alin. 4 ("propunerea de incetare a masurii de protectie §i reintegrarea in
familie este insotita, in mod obligatoriu, de documente din care sa reiasa participarea
parintilor la sedinte de consiliere, astfel incdt reintegrarea sa se realizeze in cele mai bune
conditii.”) si ale art. 74 ("la incetarea masurilor de protectie speciald prin reintegrarea
copilului in familia sa, serviciul public de asistenta sociala, organizat la nivelul municipiilor si
oraselor, persoanele cu atributii de asistenta sociala din aparatul de specialitate al primarului,
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precum si directia generala de asistenta sociala §i protectia copilului, in cazul sectoarelor
municipiului Bucuresti, de la domiciliul sau, dupa caz, de la resedinta parintilor, au obligatia
de a urmari evolutia dezvoltarii copilului, precum si modul in care parintii isi exercita
drepturile si isi indeplinesc obligatiile cu privire la copil. In acest scop, acestea intocmesc
rapoarte lunare pe o perioada de minimum 6 luni.”), serviciile de asistenta sociala organizate
la nivelul UAT-urilor au solicitat modificarea prevederilor legii mai sus mentionate in sensul
in care propunerea de incetare a masurii de protectie sa fie insotita si de punctul de vedere
al acestora pentru prevenirea reintoarcerii minorilor in sistemul de protectie al statului.

De asemenea, aceleasi servicii au solicitat modificarea prevederilor art. 67 alin. (2) din
Legea nr. 272/2004, republicati, in sensul implementarii unui mijloc de constringere
pentru parintele care refuza executarea muncii in folosul comunitatii motivat de faptul ca,
inexistenta unei prevederi care sd constranga la Indeplinirea obligatiei stabilite prin actul
normativ mentionat face ca reglementarile analizate sd fie lipsite de finalitate.

In contextul celor mai sus prezentate, Avocatul Poporului a considerat oportuna
formularea unor recomandari catre ministerele de resort cu atributii In domeniile mai sus
analizate.

Carla Cozma, consilier,
Coordonator Biroul Teritorial lasi
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Statistic, activitatea institutiei Avocatul Poporului in Trimestrul al IIl-lea al anului
2015, se prezinta astfel:

Au fost acordate 3741 audiente, dintre care 508 la sediul central si 3233, la birourile
teritoriale.

De asemenea, au fost solutionate, potrivit competentei legale, 3137 petitii. Dintre
acestea, 819 petitii au fost solutionate de catre birourile teritoriale ale institutiei Avocatul
Poporului din Alba-Iulia, Bacau, Brasov, Constanta, Craiova, Cluj-Napoca, Galati, lasi,
Suceava, Oradea, Pitesti, Ploiesti, Targu-Mures si Timisoara, restul de 2318 fiind solutionate
la sediul central.

Au fost efectuate 40 anchete, privind: protectia copiilor si a tinerilor si protectia
persoanelor cu handicap, la: Centrul Scolar pentru Educatie Incluziva ”Alexandru Rosca”
Piatra Neamt, Centrul Scolar pentru Educatie Incluziva Tileagd, Primaria comunei lana,
judetul Vaslui si la Directia de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Vaslui, Primaria
comunei Lipovat, judetul Vaslui si Spitalul Clinic de Boli Infectioase “Sf. Parascheva” lasi;
dreptul de proprietate privata, dreptul de petitionare si dreptul persoanei vatamate de o
autoritate publicd, la: Agentia Domeniile Statului, Primaria comunei Hoghilag, judetul
Sibiu, Primaria comunei Tarlungeni, judetul Brasov si Primaria Municipiului Fagaras,
judetul Brasov; libertatea constiintei, la Penitenciarul Bucuresti Rahova; protectia copiilor
si a tinerilor, la Directia Generala de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Sector 6;
dreptul la ocrotirea sandatdtii si protectia copiilor si a tinerilor, la: Directia de Sanatate
Publicd Satu Mare si Scoala Gimnaziala “Constantin Brancoveanu” Satu Mare; dreptul la
ocrotirea sandatatii, dreptul la un nivel de trai decent si protectia persoanelor cu handicap,
la: Directia Generala de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Bacau si Priméria comunei
Comanesti, judetul Bacdu; dreptul la viata intima, familiala si privata si dreptul la
ocrotirea sandatatii, la Spitalul Clinic Judetean de Urgenta “Sf. Apostol Andrei” Constanta;
dreptul la informatie si dreptul de proprietate privata, 1a Primaria comunei Rosiori, judetul
Braila; dreptul de petitionare si dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica, la
Primadria Municipiului Galati; protectia persoanelor cu handicap, la Primaria Municipiului
Suceava si SC Transport Public Local SA Suceava; dreptul la invatatura si dreptul la
ocrotirea sandatatii, la: Colegiul National “Unirea” din Targu-Mures, Inspectoratul Scolar
Judetean Mures si Primdria Municipiului Targu-Mures; dreptul la viata si la integritate
fizica si psihica, la: Penitenciarul lasi, Penitenciarul Galati, Penitenciarul de Minori si
Tineri Tichilesti, Penitenciarul de Minori si Tineri Craiova, Penitenciarul Arad,
Penitenciarul Pelendava, Penitenciarul Craiova si Penitenciarul Botosani si dreptul la
ocrotirea sanatdtii §i dreptul la un nivel de trai decent, la: Penitenciarul Galati,
Penitenciarul Colibasi, Penitenciarul Targu Jiu, Penitenciarul-Spital Colibasi, Penitenciarul
Baia Mare, Penitenciarul Barcea Mare, Penitenciarul Aiud si Penitenciarul Craiova.
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Domeniul privind prevenirea torturii in locurile de detentie a efectuat 16 vizite in
locuri de detentie, la: Penitenciarul Focsani, Penitenciarul Craiova avand ca obiect
verificarea tratamentelor la care sunt supuse persoanele private de libertate; Centrul
“Domnita Balasa” Sector 6, Bucuresti s1 Complexul de Servicii Sociale Istru din Sectorul 6,
Bucuresti, avand ca obiect sesizarea din oficiu a Avocatului Poporului cu privire la
supunerea la rele tratamente a copiilor cu nevoi speciale; Penitenciarul Rahova, avand ca
obiect sesizarea din oficiu cu privire la internarea de urgentd a unui detinut din Penitenciarul
Rahova din cauza caldurii; Spitalul de Psihiatrie “Eftimie Diamandescu” Balaceanca,
avand ca obiect sesizarea din oficiu cu privire la cazul unui barbat internat in Spitalul de
Psihiatrie Balaceanca, transferat in coma la Spitalul Bagdasar-Arsenie, dupa ce, din lipsa de
paturi, a fost mutat Tn zona de izolare, cu un pacient agresiv, care l-a batut, pacientul
decedand, ulterior, in spital; Centrul de Recuperare Neuropsihiatrica Balaceanca; Arestul
Directiei Generale de Politie a Municipiului Bucuresti, avand ca obiect respectarea
dreptului la ocrotire a sanatatii si verificarea tratamentelor la care sunt supuse persoanele
private de libertate; Spitalul de Psihiatrie si pentru Masuri de Siguranta Padureni -
Grajduri, judetul lasi; Centrul de plasament modulat — Complex de servicii “Romanita”
Roman, judetul Neamt; Centrul Rezidential Pro Familia Bacadu; Centrul de plasament
modulat — Module familiale Panciu, judetul Vrancea;, Centrul Regional de Cazare si
Proceduri pentru Solicitantii de Azil Galati; Complexul de Servicii destinat protectiei
Copilului nr. 1 — Centru de tip rezidential pentru copii cu dizabilitati, Cluj-Napoca; Centrul

de Plasament pentru Copilul Prescolar cu Dizabilitati ,,Prichindel” din Craiova si Casa de
tip familial ,,Sf. Mihail” din Caracal.

Echipele de vizitare au fost formate din reprezentanti ai Domeniului privind
prevenirea torturii in locurile de detentie, ai asociatiilor profesionale s1 ONG-urilor cu care
institutia Avocatul Poporului a incheiat protocoale de colaborare.

Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu in 32 de cazuri, ca urmare a informatiilor
aparute in mass-media.

Au fost emise 6 recomandari, adresate: presedintelui Casei Nationale de Asigurari de
Sanatate, referitoare la introducerea noilor terapii privind tratarea Hepatitei C; primarului
Orasului Eforie, judetul Constanta, referitoare la respectarea dispozitiilor constitutionale
privind egalitatea in drepturi si dreptul la un nivel de trai decent, prevazute de art. 16 si art.
47 din Constitutie; directorului Penitenciarului Timisoara si directorului general al
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, referitoare la reevaluarea oportunitatii folosirii
mijloacelor de constrangere in cazul unui detinut diagnosticat cu leucemie si libertatea de
exercitare a dreptului sau de petitionare; directorului Centrului Scolar pentru Educatie
Incluziva Tileagd, referitoare la respectarea dispozitiilor constitutionale privind protectia
copiilor si a tinerilor, prevazute de art. 49 din Constitutie; primarului comunei Tarlungeni,
judetul Brasov, referitoare la respectarea dreptului de proprietate privata si directorului
general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor, referitoare la dispunerea masurilor
legale pentru reducerea supraaglomerarii Penitenciarului lasi, asigurarea conditiilor de
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detentie si de servire a mesei, supravegherea corespunzatoare a detinutilor si asigurarea
unui numar suficient de grupuri sanitare fata de numarul de persoane private de libertate.

A fost ridicatda direct de Avocatul Poporului exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor Anexei nr. 330 a Legii nr. 45/2009 privind organizarea si functionarea
Academiei de Stiinte Agricole si Silvice ,,Gheorghe Ionescu-Sisesti” si a sistemului de
cercetare-dezvoltare din domeniile agriculturii, silviculturii si industriei alimentare, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Avocatul Poporului a sesizat Tribunalul Olt — Sectia de contencios administrativ si
fiscal cu o actiune in anularea Hotdrarii Consiliului Local al Orasului Bals nr.
142/23.12.2013 privind incadrarea terenurilor intravilane pe zone in cadrul orasului Bals.

Au fost formulate, la solicitarea Curtii Constitutionale, 176 puncte de vedere privind
exceptiile de neconstitutionalitate.

Andreea Baicoianu,
Consilier sef Birou analiza acte normative, relatii
externe si comunicare

Bucuresti, 15 octombrie 2015
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FISE DE CAZ
- cazuri solutionate prin interventia Avocatului Poporului -

Incalcarea dreptului la un nivel de trai decent si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 47 si art. 52 din Constitutie)

I/isarion (nume fictiv) a sesizat Biroul Teritorial Alba Iulia, in legatura cu refuzul Casei
Judetene de Pensii Sibiu de a-1 solutiona favorabil o cerere prin care a solicitat recalcularea
pensieli.

Aspectele semnalate au fost analizate In contextul unei posibile incdlcari a dreptului la
un nivel de trai decent, prevazut de art. 47 din Constitutia Romaniei si a dreptului persoanei
vatamate de o autoritate publica, prevazut de art. 52 din Constitutia Romaniei.

Au fost solicitate informatii de la Casa Judeteana de Pensii Sibiu. Aceasta si-a pastrat
punctul de vedere, dar a refuzat emiterea unei decizii care sa poata fi contestata de catre petent.
Ca atare, ne-am adresat Casei Nationale de Pensii Publice.

Ca rezultat al acestui demers, Casa Nationald de Pensii Publice ne-a comunicat ca, in
data de 26 august 2015, Casa Judeteana de Pensii Sibiu a emis Decizia de respingere privind
recalcularea drepturilor de pensie ale petentului. Dosar nr. 102/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati si a dreptului de petitionare
(art. 44 si art. 51 din Constitutie)

]lie (nume fictiv) a sesizat Avocatul Poporului aratdnd ca s-a adresat Agentiei de Plati si
Interventie pentru Agricultura - Centrul Judetean Timis printr-o sesizare transmisa prin posta in
luna iunie 2014, insa nu a primit niciun raspuns. Prin aceastd sesizare petentul reclama
tergiversarea si refuzul APIA Timis de a executa niste obligatii stabilite printr-o sentintd civila,
mentionand ca la fiecare interventie catre institutia respectiva nu a obtinut decat promisiuni din
partea reprezentantilor locali ai APIA, de a se ,pune in regim de urgentd in executare”
obligatiile stabilite de instanta si de a solutiona plangerile petentului.

In urma demersurilor intreprinse catre Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura si
Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, am fost informati ca s-a efectuat plata obligatiilor
reprezentand cheltuielile de judecata aferente Sentintei civile, petentul confirmand telefonic
virarea banilor. Dosar nr. 329/2015
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Incalcarea dreptului de proprietate privati si
a dreptului persoanei vatiamate de o autoritate publica
(art. 44 si art. 52 din Constitutie)

Gherasim (nume fictiv) a sesizat Biroul Teritorial Alba Iulia, in legatura cu infiintarea

BANCA TRANSILVANIA SA. Conform documentelor anexate, natura obligatiei fiscale o
reprezinta impozitul auto.

Aspectele semnalate au fost analizate in contextul unei posibile incalcari a dreptului de
proprietate privatd, prevazut de art. 44 din Constitutia Romaniei §i a dreptului persoanei
vatamate de o autoritate publica, prevazut de art. 52 din Constitutia Roméaniei.

Au fost solicitate informatii de la Consiliul Local al Municipiului Brasov, Directia Fiscala
Brasov, in legatura cu cele sesizate de petent.

Ca rezultat al demersului intreprins, autoritatea sesizatd a comunicat cd, in urma
verificarilor efectuate, in data de 22 iulie 2015, au fost emise doua adrese de sistare a poprii
catre BANCA TRANSILVANIA SA, pentru deblocarea conturilor petentului. Dosar nr.
179/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati si a dreptului de petitionare
(art. 44 si art. 51 din Constitutie)

George (nume fictiv) a sesizat Biroul Teritorial Pitesti, ardtdnd ca a depus la
Autoritatea Nationald pentru Restituirea Proprietdfilor, o plangere in care si-a exprimat mai
multe nemulfumiri in materie funciard. Acestea se refereau la reconstituirea dreptului de
proprietate pentru o suprafata de teren forestier validatd in temeiul Legii nr. 1/2000. Legat de
aceste aspecte a completat, la sediul ANRP, in data de 19.11.2014, o fisa de audientd. Pana la
data cand a sesizat institutia noastrd, petentul sustinea cd nu a primit niciun raspuns la
demersurile inaintate ANRP.

Avand in vedere aceste considerente, s-au intreprins demersuri la ANRP, care ne-a
informat cd despre aspectele semnalate de petent, ANRP Bucuresti va solicita de la Comisia
Locala de Fond Funciar Merisani cat si de la Comisia Judeteand de Fond Funciar Arges,
informari complete cu privire la reconstituirea dreptului de proprietate. Dosar nr. 110/2015

Incalcarea dreptului de petitionare
(art. 51 din Constitutie)

Amalia (nume fictiv) a sesizat Biroul Teritorial Suceava, sustinand ca s-a adresat
Judecatoriei Sdveni, in calitate de reclamant, cu o cerere, la data de 3 martie 2015, prin care
solicita redactarea si implicit, comunicarea incheierii pronuntate in sedinta publica din data de
30 ianuarie 2015, in dosarul nr. aaa/xx/2014, ce a avut ca obiect ,,obligatia de a face”, fiindu-i
necesara pentru a continua executarea silita.
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In urma demersurilor intreprinse, Tribunalul Botosani ne-a comunicat faptul ca au
transmis raspunsul petentei, anexadnd copia acestuia si dovada de comunicare. Dosar
nr.172/2015

Incalcarea dreptului de petitionare si a
dreptului persoanei vatamate de o autoritate publicd
(art. 51 si art. 52 din Constitutie)

M. aria (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Ploiesti, sesizdnd o posibilad
incalcare a prevederilor art. 51 si art. 52 din Constitutie, privind dreptul de petitionare, respectiv
dreptul persoanei vatamate de o autoritate publicd, de cétre Politia comunei Cozieni, judetul
Buzau.

In acest sens, petenta mentiona ci la data de 30 martie 2015, a depus la Postul de Politie
Cozieni, judetul Buzdu, o plangere prin care a solicitat clarificarea cauzelor care au generat
incendiul ce a avut loc in data de 29 martie 2015, la imobilul pe care il detine in proprietate pe
raza comunei Cozieni, judetul Buzau, precum si identificarea persoanelor care se fac vinovate
de producerea incendiului, insd nu a primit un raspuns.

Fata de acest aspect, petenta era nemultumita, intrucat nu cunoaste daca cercetarile au
fost finalizate si daca dosarul a fost inaintat cu solutie legala la parchet.

Pentru clarificarea aspectelor sesizate de petentd, s-au intreprins demersuri la Politia
comunei Cozieni, judetul Buzau si Inspectoratul de Politie al Judetului Buzau.

Urmare a demersurilor intreprinse, dosarul penal a fost Tnaintat Parchetului de pe langa
Judecatoria Patarlagele, cu propunere legald, urmand ca procurorul care a supravegheat
urmarirea penala sa dispuna asupra solutiei. Dosar nr. 216/2015

Incalcarea dreptului persoanei vatimate de o autoritate publici
(art. 52 din Constitutie)

M ariana (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Ploiesti, sesizdnd faptul ca
masurile dispuse de catre Directia Generald de Dezvoltare Urband Ploiesti, ca urmare a
controlului efectuat la imobilul situat in vecindtatea proprietatii sale, nu au fost duse la
indeplinire de catre vecinii sai, iar reprezentantii acestei institutii nu au urmarit realizarea lor,
situatia fiind neschimbata.

Urmare a demersurilor intreprinse, Directia Generald de Dezvoltare Urband Ploiesti a
procedat la verificarea aspectelor semnalate si a dispus urmatoarele masuri:

- pentru cd proprietarul imobilului respectiv nu a respectat masurile si termenul dispus prin
procesul-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei, a instiintat Serviciul Juridic
Contencios 1n vederea actiondrii in instanta a acestuia, pentru obligatia de a face;
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- potrivit Ordonantei nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, Intrucat proprietarul
imobilului nu a facut dovada achitarii amenzii in termen, aceasta a fost Tnaintatd in vederea
recuperarii creantelor Serviciului Public Finante Locale.

Totodata, s-a precizat ca inspectorii cu atributii de control din cadrul Directiei Generale
de Dezvoltare Urband Ploiesti vor urmari modul de solutionare a cazului si vor aplica
prevederile legale conform atributiilor conferite de lege. Dosar nr. 278/2015

Incalcarea dreptului de petitionare, a nivelului de trai
si a dreptului persoanei vitamate de o autoritate publici
(art. 51, art. 47 si art. 52 din Constitutie)

Dragog (nume fictiv) s-a adresat B.T. Ploiesti, sesizand faptul ca in data de 17.02.2015
a depus la Casa Judeteand de Pensii Dambovita cererea si documentele necesare pentru
stabilirea drepturilor sale de pensie pentru munca depusa si limita de varsta, insd i s-au solicitat
in completare avizele I.T.M. Dambovita pentru care se confirma conditiile deosebite de munca,
avute n vedere, documente pe care nu le poate obtine de la fostul angajator, dar care s-ar afla
in posesia Casei de Pensii Dambovita.

Aspectele sesizate au fost analizate in contextul prevederilor art. 47, art. 51 si art. 52 din
Constitutia Romaniei, privind nivelul de trai, dreptul de petitionare si dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publica.

In vederea clarificarii situatiei ne-am adresat Casei Judetene de Pensii Dambovita si
Inspectoratului Teritorial de Munca Dambovita solicitdnd informatii cu privire la cele sesizate
de petent.

Inspectoratul Teritorial de Munca al Judetului Dambovita a transmis copii de pe Avizele
[.T.M. Dambovita pentru care se confirma conditiile deosebite de munca acordate pentru fostul
angajator al petentului SC UPET SA Targoviste, precizand cd acestea respectd principiul
continuitatii. Avizele respective au fost transmise petentului pentru a fi depuse la autoritatile
competente in vederea valorificarii. Dosar nr.167/2015

Incilcarea dreptului la protectie a copiilor si a tinerilor, a dreptului de petitionare si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publici
(art. 49, art. 51 si art. 52 din Constitutie)

Sanda (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Targu-Mures, aratand faptul cd in
anul 2012, Priméaria Band a demarat o lucrare in vederea realizarii unui drum care trece prin fata
imobilului sdu, lucrare ce a condus la deteriorarea imobilului - fisurare pereti.

Petenta sustinea ca a sesizat Primdria Band despre acest aspect, astfel ca, la fata locului,
s-au deplasat mai multe comisii in vederea constatarii realitdtii, ocazie cu care s-a promis
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petentei cd se vor realiza reparatii la imobilul afectat. Desi petenta preciza ca s-a prezentat la
primdrie de nenumarate ori si de fiecare datd i s-a promis sprijin, nu s-a intreprins nimic
concret. Ca atare, petenta a depus o solicitare scrisd, pentru a i se acorda materiale de
constructie, In vederea repararii casei, petitie la care a revenit in acest rastimp, dar fara a se
rezolva situatia semnalata.

Fata de aspectele prezentate, s-au intreprins demersuri la Primaria Band, care ne-a
comunicat ca in sedinta ordinard a Consiliului Local Band din data de 28 august 2015, s-a
aprobat un ajutor financiar petentei, 1n sumd de 2.000 lei, contravaloarea materialelor de
constructii necesare pentru reparatii la imobilul in cauza. Dosar nr. 542/2015

Incalcarea dreptului la protectie a copiilor si a tinerilor, a dreptului de petitionare si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 49, art. 51 si art. 52 din Constitutie)

H oria (nume fictiv) — minor aflat in plasament la o casa de tip familial in subordinea
Directiei Generale de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Mures, s-a adresat Biroului
Teritorial Targu-Mures, aratdnd cd a solicitat Directiei Generale de Asistentd Sociala si
Protectia Copilului Mures punerea la dispozitie a alocatiei de stat la care are dreptul. Petentul
sublinia cd este o situatie care impune urgentd, intrucit obiectele pe care doreste sd le
achizitioneze sunt necesare pentru plecarea in tabdra la mare in a doua jumatate a lunii august
2015.

Fatd de aspectele prezentate, s-au Intreprins demersuri la Directia Generald de Asistenta
Sociald si Protectia Copilului Mures, care ne-a comunicat ca in baza procedurilor interne de
lucru, data de 15 ale lunii este stabilitd pentru ridicarea sumelor din conturile deschise la banci,
in care sunt capitalizate alocatiile copiilor institutionalizati, Tn baza solicitarilor acestora si ca
s-a procedat la onorarea solicitdrilor copiilor privind eliberarea alocatiilor in data de
05.08.2015, astfel ca si cererea petentului a fost onorata la aceeasi datd. Dosar nr. 614/2015

Incilcarea dreptului la informatie si a
dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 31 si art. 52 din Constitutie)

1 oana (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Constanta, mentionand cd in luna
martie 2014, a depus o cerere la S.P.I.T Constanta, prin care solicita scutirea de la plata taxei de
habitat ca beneficiar al Legii nr. 44/1994 privind veteranii de razboi, precum si unele drepturi
ale invalizilor §i vaduvelor de razboi, avand legitimatie de veteran de razboi. La cererea
formulata catre S.P.I.T Constanta, petenta a depus si certificatul de deces al sofului sau, fost
veteran de rizboi. In anul 2015, petenta a primit Instiintarea de plati a obligatiilor fiscale, pe
numele sotului sdu, cu un total general de platd de 1.062 lei. Desi s-a prezentat la S.P.I.T
Constanta sa solicite ldmuriri, a fost tratatd cu indiferentd, fard sa primeascd informatiile
solicitate si/sau baza legala in temeiul careia s-a procedat la calculul debitului.
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Petenta sustine ca neaplicarea scutirii la platd a taxei de habitat este un abuz din partea
S.P.ILT Constanta, avand In vedere cad instiintarea de platd este trimisd pe numele sotului
decedat, neoperandu-se in baza de date decesul acestuia, desi petenta mentiona ca a depus
certificatul de deces si legitimatia de veteran de razboi.

Au fost solicitate S.P.I.T Constanta informatii in legaturd cu cele sesizate, care ne-a
comunicat urmatoarele: in urma verificarilor efectuate s-a constatat faptul ca in luna martie
2014, petenta nu a inregistrat nicio solicitare de scutire de la plata taxei de habitat si nici nu a
depus certificatul de deces al sotului decedat. In data de 31.10.2014, a depus declaratia pentru
stabilirea impozitului pe teren si declaratia de impunere pentru stabilirea taxei de habitat avand
ca acte justificative certificatul de deces si legitimatia de viduva de veteran de rizboi. In baza
art. 284, alin. (8) din Legea nr. 571/2003, scutirea de la plata impozitului se aplica incepand cu
prima zi a lunii urmatoare celei in care persoana depune documentele justificative in vederea
scutirii. Pe cale de consecintd, la data de 31.10.2014 s-a efectuat pentru decedat, Incetarea
scutirii de la plata impozitului pe cladiri, pe teren si pe mijlocul de transport cu data decesului si
scaderea de la plata taxei de habitat cu aceeasi datd; pentru scutirea de la plata impozitului pe
cladiri, pe teren si pe mijlocul de transport pentru cota de 50 % din aceste bunuri si a taxei de
habitat, incepand cu data de 01.11.2014. Obligatiile fiscale reprezentand impozitul pe cladiri, pe
teren si pe mijloacele de transport provin din perioada 14.02.2014 (data decesului) pana la
31.10.2014 (data scutirii pentru petentd) pentru intregul bun, iar de la data de 31.10.2014 pana
la 25.02.2015 (data dezbaterii succesiunii), numai pentru cota indiviza de 50% detinuta de catre
succesibilii decedatului. Dosar nr. 132/2015

Incailcarea dreptului la ocrotirea sandtdtii si
a dreptului la un mediu sdanatos
(art. 34 si 35 Constitutie)

I/iorel (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Constanta, precizand cd impreund cu
vecinil sdi a reclamat la Politia locald Constanta si1 la Primdria Constanta - Corp control
urmatoarele: tulburarea linistii publice, lipsa autorizatiei de functionare, nerespectarea
programului de functionare, ocuparea de catre clientii barurilor a locurilor de parcare, din zona,
aruncarea resturilor de mancare si a ambalajelor de orice fel in fata cladirii de locuinte etc.
Petentul sustinea ca in urma reclamatiilor nu au fost luate masurile legale care se impun si mai
mult, programul de functionare a barului a fost prelungit pana la orele 04,00 dimineata.

Petentul reclama lipsa de reactie a autoritatilor fatd de aceste nereguli si relata ca atat el,
cat si sotia si copilul s-au imbolnavit din cauza galagiei si a lipsei de somn, in prezent fiind sub
tratament medical, si sustinand ca are dovezi medicale in acest sens.

Au fost solicitate informatii la Comisariatul Judetean pentru Protectia Consumatorilor
Constanta in legaturd cu cele sesizate de petent, care ne-a comunicat urmatoarele: in urma
verificarilor efectuate, administratorul activitatii din barul in cauza a prezentat chitanta din
28.05.2015, intratda 1n evidenta Primariei Constanta, cu care a achitat taxa si a depus
documentele necesare prelungirii autorizatiei de functionare; OPC Constanta preciza faptul ca
relatiile pe care le are petentul cu vecinii si cu administratorul barului, si anularea autorizatiei de
functionare, precum si gestionarea locurilor de parcare, exced competentei acestei institutii;
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operatorul economic a fost atentionat sd respecte prevederile legale in vigoare referitoare la
protectia consumatorului si a fost sanctionat contraventional pentru incalcarea prevederilor
Legii nr. 349/2002. Dosar nr. 198/2015

Incalcarea dreptului la protectie a copiilor si a tinerilor si
a protectiei persoanelor cu handicap
(art. 49 si art. 50 din Constitutie)

Geta (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Constanta, precizand ca a solicitat
Primariei municipiului Medgidia acordarea indemnizatiei pentru minora B.D., nascutd in data
de 26.06.2011, cu grad de handicap grav, cu asistent personal, potrivit unei hotarari emisa de
Comisia pentru Protectia Drepturilor Copilului din cadrul C.J.C. Constanta, insa pana la data
sesizarii institutiei noastre problema nu a fost rezolvata.

Petenta sustinea ca Primaria municipiului Medgidia a tergiversat efectuarea anchetei
sociale pana in data 10.07.2015, iar la audienta 1 s-a comunicat ca trebuie sa astepte rectificarea
bugetara pe anul 2015, intrucat la acest moment nu sunt fonduri. Serviciul Resurse Umane din
cadrul Primariei municipiului Medgidia a informat-o ca trebuie sa astepte 3-4 luni pand cand va
intra Tn platd, deoarece nu mai sunt fonduri pentru indemnizatii si ca plata drepturilor ce i se
cuvin minorei $i asistentului personal al acesteia, nu se face retroactiv.

In urma demersurilor intreprinse, Primiria municipiului Medgidia ne-a comunicat ci
incepand cu data de 14.07.2015, petenta beneficiaza de indemnizatia prevazuta de art. 42 alin.
(4) din Legea nr. 448/2006, privind protectia persoanelor cu handicap, indemnizatie ce se
acorda de catre Primaria municipiului Medgidia. Dosar nr. 221/2015

Incalcarea dreptului de petitionare
(art. 51 din Constitutie)

ﬂberiu (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Constanta, mentionand cd a solicitat
Inspectoratului de Stat in Constructii Constanta, informatii referitoare la legalitatea
autorizatiilor emise pentru construirea unor blocuri in imediata apropiere a blocului in care
locuieste si a constructiilor viitoare, care se vor construi in vecinatate, la care nu a primit nici un
raspuns. Totodatd, acesta sustinea ca a solicitat verificarea legalitdtii lucrarilor/ constructiilor,
cat si addaugarea de noi etaje fata de proiectele initiale, intrucat acestea vor aduce prejudicii reale
locuitorilor din perimetrul respectiv (rezistenta blocurilor existente, Insorire, spatiu verde,
parcari etc.).

In urma demersurilor intreprinse, Inspectoratul de Stat in Constructii Constanta ne-a
comunicat cd Primaria Constanta a emis inifial autorizatia de construire nr. xx/12.08.2014, in
scopul construirii unui imobil, locuinte colective, beneficiar fiind o societate comerciala.
Ulterior, a fost emisa autorizatia de construire nr. yy/12.05.2015, pentru modificarea proiectului
autorizat initial. Ca urmare a verificarilor efectuate, Compartimentul control urbanism a

BULETIN INFORMATIYV NR. 3/2015 19
AVOCATUL POPORULUI




Reteaua europeand a ombudsmanilor

intocmit Procesul-verbal de control prin care s-a constatat cd autorizatia de construire nr.
yy/12.05.2015 a fost emisa cu incdlcarea prevederilor legale.

Avand in vedere toate acestea, I.S.C.R Constanta a cerut Institutiei Prefectului Constanta
sd sesizeze instanta de contencios administrativ in vederea anuldrii autorizatiei de construire,
conform prevederilor art.12 din Legea nr.50/1991, privind autorizarea lucrarilor de constructii.
Dosar nr. 183/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 44 si art. 52 din Constitutie)

Aurel (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Constanta, in legatura cu faptul ca in
anul 1991 a solicitat Primariei Basarabi (in prezent Primaria Murfatlar), reconstituirea dreptului
de proprietate pentru suprafata de 2,5 ha teren arabil. In luna martie 2013, a semnat in numele
defunctei S.G. procesul-verbal de punere in posesie, in care se preciza ca cele 2,5, ha au fost
echivalate cu 1,0 ha vie nobila.

Petentul mentiona ca ulterior acestei date, s-a adresat mai multor institutii pentru
rezolvarea problemei (in sensul emiterii titlului de proprietate), dar singura autoritate cu
atributii conform Legii nr. 165/2013 in rezolvarea problemei cu care se confruntd este Comisia
locala de fond funciar din cadrul Primariei Murfatlar.

Au fost solicitate informatii Primariei Murfatlar, in legatura cu cele sesizate in petitie,
care ne-a comunicat cad a fost Tnaintatd documentatia completa la O.C.P.I CONSTANTA,
inregistrata cu nr. bbbbb/03.09.2015, in vederea emiterii titlului de proprietate pentru suprafata
ce a fost stabilita in procesul-verbal de punere in posesie. Dosar nr. 242/2015

Incilcarea dreptului la protectie a copiilor si tinerilor
(art. 49 din Constitutie)

Stefan (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Bacau cu privire la o posibild

incalcare a dreptului la protectie al copiilor si tinerilor, prevazut de art. 49 din Constitutie.

Potrivit celor relatate in petitie, precum si in cadrul audientei acordate, petentul are in
ingrijirea sa, incd de la nastere, copilul S.P., nascut la data de 24.02.2014, fiind abandonat de
mama (fiica petentului). Pentru clarificarea situatiei juridice a acestuia a solicitat Primariei
comunei Letea Veche, judetul Bacdu, Intocmirea documentatiei necesare instituirii masurii de
plasament, respectiv Inaintarea dosarului catre Directia Generald de Asistentd Sociald si
Protectia Copilului Bacau, institutie care are competenta de a emite o dispozitie de plasament in
regim de urgentd, respectiv de a solicita instantei de judecatd emiterea unei hotarari
judecatoresti In acest sens.

Din discutiile purtate cu petentul a rezultat si faptul cad motivul pentru care autoritatea
locala nu a dat curs demersului sau este generat de conditiile modeste in care tradieste si lipsa
veniturilor.
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Pentru verificarea aspectelor sesizate, in data de 6 octombrie 2015, Biroul Teritorial
Bacau a efectuat o ancheta la Primaria comunei Letea Veche, judetul Bacau.

Cu aceastd ocazie, Tmpreund cu reprezentantii autorititii locale ne-am deplasat la
domiciliul petentului, unde am constatat ca dincolo de conditiile materiale precare, petentul si
sotia acestuia nu sunt capabili de a asigura cresterea si ingrijirea propriilor copii, cat si a
nepotului, copiii cu varstad scolard manifestandu-si dorinta de a fi ocrotiti in afara familiei.

Astfel, la momentul vizitei, cei doi copii in varsta de sub doi ani, dormeau intr-o
incapere in care aerul era irespirabil, erau acoperiti de zeci de muste, nu fuseserd hraniti,
mizeria era de nedescris, hainele si incaltdmintea copiilor erau Insirate in noroi pana la poarta.

Din discutiile purtate cu sotii S. am constatat cd acestia nu realizeaza care le este rolul,
ba chiar au afirmat ca nu se opun institutionalizarii nepotului, iar reprezentantii autoritatii locale
ne-au confirmat cd situatia constatatd poate fi regdsita la fiecare vizitd de monitorizare
efectuata.

Din documentele puse la dispozitie de autoritatea locala reiese ca Directia Generala de
Asistenta Sociald si Protectia Copilului Bacdu si Fundatia SERA Romania au sprijinit familia
prin renovarea locuintei si achizitionarea unor bunuri, insa, tindnd cont de dezinteresul si
incapacitatea sotilor S. de a constientiza obligatiile ce le revin, am apreciat cd existenta unei
locuinte nu este suficientd pentru cresterea si educarea copiilor care se afla in grija acestora.

Considerand ca indiferent de sprijinul material oferit, sotii S. nu pot Indeplini obligatiile
parintesti, Biroul Teritorial Bacau a solicitat Directie1 Generale de Asistentd Sociala si Protectia
Copilului Bacau sa reevalueze cazul si s aprecieze cu privire la oportunitatea aplicarii
dispozitiilor art. 68-70 din Legea nr. 272/2004, referitoare la plasamentul in regim de urgenta,
cel putin 1n ceea ce priveste copiii cu varsta sub doi ani.

Ca urmare a demersului intreprins, Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia
Copilului Bacau ne-a comunicat ca a fost demarata procedura instituirii unei masuri de protectie
speciald pentru toti copiii, precum si decdderea din drepturile parintesti, Intrucat mentinerea
copiilor 1n familia S. nu respecta principiul interesului superior al copilului. Dosar nr. 261/2015

Reteaua europeand a ombudsmanilor

Incailcarea accesului la culturdi
(art. 33 din Constitutie)

M arin (nume fictiv) a sesizat Biroul Teritorial Oradea, aratand ca a depus la Consiliul
Local al Municipiului Oradea o plangere prealabild prin care a solicitat revocarea Hotararii
Consiliului Local nr. XXX/2014. Aceasta hotarare prevede mutarea statuii Marelui Voievod
Mihai Viteazul pe un nou amplasament, respectiv Parcul Mihai Viteazul, teren care, sustine
petentul, nu este proprietatea municipiului Oradea ci a Bisericilor Greco-Catolica si Romano-
Catolica, aflandu-se in folosinta temporard a Primariei Municipiului Oradea.

Din sustinerile petentului si din adresele Ministerului Culturii - Directia Judeteand pentru
Cultura Bihor rezultd ca Primdaria Municipiului Oradea are obligatia de a solicita, in prealabil,
avizele Comisiei Nationale pentru Monumentele de For Public de la Bucuresti, precum si de ale
artistilor plastici care au realizat cele doud opere de artd, ori ale urmasilor acestora, in cazul in
care autorii nu mai sunt in viatd. Mentiondm ca Statuia lui Emanuil Gojdu are statut de
Monument Istoric, nr. Crt. 409 in Lista Monumentelor Istorice, publicatd in Monitorul Oficial
nr. 670 bis, din 1 octombrie 2010. Codul LMI 2010 al statuii lui Emanuil Gojdu este BH-III-m-
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B-01234. Statuia Mihai Viteazul se afla Tn Ansamblul urban “Centrul Istoric Oradea” nr. Crt.
171 in Lista Monumentelor Istorice si cod LMI 2010 BH-1I-a-A-01037.

Solicitarea petentului nu a fost solutionatd favorabil, motiv pentru care s-a adresat
Biroului Teritorial Oradea.

Pentru rezolvarea problemei invocate, ne-am adresat Primariei Municipiului Oradea si
Institutiei Prefectului Judetului Bihor.

Institutia Prefectului ne-a transmis faptul ca a solicitat Primariei Municipiului Oradea sa
i se comunice avizele Ministerului Culturii sau ale Directiei Judetene pentru Cultura Bihor
prevazute de legislatia incidenta privind reamplasarea celor doud opere de arta si regimul juridic
al terenului pe care sunt amplasate, respectiv, al terenului pe care urmeaza a fi amplasate.
Totodata, a atras atentia Primariei Municipiului Oradea asupra faptului cd acest act
administrativ nu poate produce efecte juridice decat dupa obtinerea avizelor legale, iar in cazul
in care se va proceda la punerea ei in aplicare isi rezerva dreptul de a ataca hotararea la instanta
de contencios administrativ.

In raspunsul transmis de Primaria Municipiului Oradea se arati ci Hotararea Consiliului
Local Oradea nr. XXX/2014 se refera la mutarea in principiu a celor doud statui. Emiterea
acestui act normativ nu inseamna ca mutarea operelor se va face fara obtinerea tuturor avizelor
prevazute de lege. S-a solicitat avizul Comisiei Nationale pentru Monumentele de For Public
urmand a ne informa despre decizia adoptata de aceasta institutie.

Ca urmare a demersurilor efectuate, petentul ne-a informat urmatoarele: Comisia pentru
monumente de for public, care functioneaza pe langa Ministerul Culturii a decis ca nu se pot
face modificari la Statuia Voievodului Mihai Viteazul, situatd in Piata Unirii, nici nu se poate
stramuta fard avizul Asociatiei Mihai Viteazul, in calitate de proprietar si al urmasilor autorului.
Prin urmare statuia nu va fi mutata pe un alt amplasament. Dosar nr. 33/2015

Incalcarea dreptului la un nivel de trai decent si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 47 si art. 52 din Constitutie)

Mhai (nume fictiv) sustine ca datoritd problemelor de sandtate pe care le are este
indreptatit la obtinerea pensiei de invaliditate. Acesta precizeaza ca a solicitat medicului si
asistentului social al Penitenciarului Oradea facilitarea accesului la Comisia de Expertiza
Medicala din cadrul Casei Judetene de Pensii Bihor si intocmirea dosarului de pensionare, insa
acest lucru nu s-a materializat.

Fata de aspectele sesizate, Biroul Teritorial Oradea s-a adresat Penitenciarului Oradea.

Ca urmare a demersurilor intreprinse, Penitenciarul Oradea ne-a comunicat ca de la data
incarcerarii, detinutul a fost prezentat, in repetate randuri, la examindri de specialitate si
interndri in spitale pentru afectiunile cu care se afld in evidentele cabinetului medical.

Referitor la dosarul de pensionare, ni s-a comunicat cd acesta a fost Tnaintat Comisiei de
expertiza a Capacitatii de Munca Bihor, care prin Decizia nr. xxx/cc din data de 29.09.2014 a
stabilit ca afectiunile pe care le prezintda detinutul nu se Incadreazd in baremele medicale
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includerii Intr-un grad de invaliditate. Pentru conformitate a fost anexata decizia medicala.
Dosar nr. 271/2015

Reteaua europeand a ombudsmanilor

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publici
(art. 52 din Constitutie)

Robert (nume fictiv) a sustinut ca a adus la cunostinta Primariei municipiului Galati
anumite nereguli in ceea ce priveste activitatea Asociatiei de Proprietari nr. zz si a solicitat
luarea unor masuri legale.

In raspunsurile trimise de citre institutia mentionati petentului, s-a rispuns partial
solicitarilor acestuia. Astfel, aspectele privind convocarea adundrii generale a asociatiei de
proprietari, existenta, componenta si frecventa sedintelor comitetului executiv, nesemnarea
listelor de plata de cétre persoanele enumerate de dispozitiile legale, modul de indeplinire a
obligatiilor legate de inregistrarea si solutionarea corespondentei cu proprietarii, nu au fost
avute in vedere la formularea raspunsurilor adresate petentului.

Pentru clarificarea aspectelor prezentate de petent, am solicitat Primariei municipiului
Galati sda dispuna verificarea celor sustinute si masuri legale pentru a inlatura vatamarea
produsd, cu eventuala sanctionare a persoanelor responsabile pentru neindeplinirea dispozitiilor
legale.

In urma demersului intreprins, Primaria municipiului Galati ne-a precizat faptul ci a
atentionat prin avertisment scris conducerea asociatiei de proprietari din care face parte petentul
cu privire la faptul ca refuzul organizarii adunarii generale anuale sau ori de cate ori este
necesar constituie contraventie. De asemenea, i s-a pus in vedere presedintelui asociatiei sa
organizeze 1n regim de urgentd, in termen de 20 de zile, adunarea generald a membrilor
asociatiei de proprietari. Asa cum s-a precizat si in raspunsul primit, se vor supune atentiei §i
aprobarii adunarii generale toate aspectele sesizate de petent. Dosar nr. 198/2015

Incilcarea dreptului de petitionare
(art. 51 din Constitutie)

Roxana (nume fictiv) a ardtat cd impreuna cu alte 19 cadre didactice, a solicitat in scris
Primariei municipiului Tecuci, in data de 06.05.2015, confirmarea efectudrii viramentului cétre
institutia de Invatamant unde lucreaza a sumelor aferente decontdrii navetei cadrelor didactice
pentru ultimele 5 luni de zile.

Totodata, petenta a precizat ca pana la momentul sesizarii institutiei noastre, nu a primit
din partea Primariei municipiului Tecuci niciun raspuns la solicitarea sa.

In vederea clarificarii aspectelor prezentate, am solicitat Primarului municipiului Tecuci
sd ne transmitda o copie a raspunsului formulat la solicitarea mentionatd sau, daca nu exista un
astfel de raspuns, masurile luate in acest caz pentru rezolvarea situatiei semnalate de petitionari
— profesorii de la Liceul Tehnologic ,,Elena Caragiani* Tecuci care fac naveta si care sustin ca
se afla in imposibilitate de a se mai prezenta la cursuri, motivat de nedecontarea sumelor
cheltuite pentru transportul din alta localitate catre unitatea de Tnvatamant.
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In urma demersului institutiei noastre, Primaria municipiului Tecuci a raspuns ,,... vd
transmitem, in copie, raspunsul comunicat doamnei G.M., la cererea nr. 10089/13.05.2015.* si
ne-a atasat raspunsul nr. 23263/RPF/12/06/2015 in care au mentionat ,,Urmare adresei
dumneavoastra inaintata la registratura@municipiultecuci.ro prin e-mail si inregistrata la
UATM Tecuci, cu nr. 23263/PF/12/06/2015, va comunicam...”.

Avand in vedere neconcordantele existente in documentele mentionate, am revenit cu o
noud solicitare, prin care am rugat sd ne transmitd copii ale raspunsurilor formulate la
solicitarile petentei, precum si ale dovezilor de comunicare a acestor acte in termenul legal de
30 de zile.

Primaria municipiului Tecuci ne-a trimis raspunsurile solicitate si dovezi de comunicare
ale acestora. Din analiza documentelor primite s-a observat ca exista intarzieri in redactarea si
expedierea raspunsurilor la petitii. Avand in vedere cele constatate, am solicitat Primarului
municipiului Tecuci sd aibd in vedere ca aceastd activitate de Intocmire a raspunsurilor la
petitiile inregistrate sa fie realizatd cu indeplinirea conditiilor impuse de lege, si sd dispuna
masuri legale in cazul in care va constata o noud incalcare a normelor in vigoare. Dosar nr.
223/2015

Reteaua europeand a ombudsmanilor

Incilcarea dreptului de proprietate privati
(art. 44 din Constitutie)

M aria (nume fictiv) a sesizat Biroul Teritorial Bragsov cu privire la faptul ca nu a fost
pusa in posesie cu suprafata de teren 1,74 ha (categoria faneatd), situatd in extravilanul comunei
Tarlungeni, judetul Brasov. Suprafata de teren a fost validata in baza Legi nr.1/2000, anexa 47,
pozitia 50 de catre Comisia Judeteand pentru aplicarea Legii fondului funciar Brasov.

In vederea solutiondrii situatiei, petenta s-a adresat Primariei comunei Tarlungeni in mai
multe randuri, in cursul ultimilor 10 ani, prin cea mai recenta adresa de raspuns fiindu-i precizat
faptul ca, din cauza volumului mare de lucru al expertului topografic si a resurselor financiare
insuficiente, nu sunt finalizate masuratorile topografice in vederea realizdrii planului parcelar
unde petenta trebuie sa beneficieze de punerea in posesie.

Fata de aspectele sesizate, Biroul Teritorial Brasov s-a adresat Primariei comunei
Tarlungeni, pentru a ni se comunica stadiul punerii in posesie a petentei, precum si cel al vizarii
situatiilor intocmite de Comisia locala pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra
terenurilor Tarlungeni, in special a celor care contin situatia terenurilor agricole care pot forma
obiectul reconstituirii dreptului de proprietate, intocmite potrivit art.11 din Norma din 2013 de
aplicare a Legii nr.165/2013 privind masurile pentru finalizarea de restituire sau prin
echivalent a imobilelor preluate, in mod abuziv, in perioada regimului comunist in Romdnia, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Primadria comunei Tarlungeni ne-a comunicat un raspuns din care rezulta, in esenta, cele
precizate deja de catre petentd, cat si faptul ca, petentei 1 se va scrie proces-verbal de punere in
posesie cand efectuarea masuratorilor si intocmirea planului parcelar vor ajunge in zona unde
este amplasat terenul — obiect al retrocedarii. De asemenea, autoritatea sesizatd nu ne-a
comunicat nici un raspuns cu privire la stadiul vizarii situatiilor intocmite de Comisia locala
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pentru stabilirea dreptului de proprietate asupra terenurilor Tarlungeni, si nici cu privire la un
termen in care s-ar preconiza cd vor avea loc masuratorile.

In urma continuirii demersurilor Biroului Teritorial Brasov citre Prefectul Judetului
Brasov, ni s-a comunicat faptul cd inventarierea terenurilor din raza teritoriald a comunei
Tarlungeni a fost finalizatd, in prezent aflandu-se spre avizare la Oficiul de Cadastru si
Publicitate Imobiliara Brasov (O.C.P.I. Brasov).

Ulterior, O.C.P.I. Brasov ne-a comunicat faptul cd, in ceea ce priveste localitatea
Tarlungeni, documentatia intocmita conform prevederilor Legii nr.165/2013 a fost vizata si
transmisa la A.N.C.P.I. in vederea ludrii in evidenta in data de 02.12.2014. Ca urmare, poate fi
reluata activitatea privind emiterea titlurilor de proprietate si punerea in posesie.

Avand 1n vedere informatiile transmise, in data de 14 iulie 2015, reprezentantii Biroului
Teritorial Bragov al institutiei Avocatul Poporului au efectuat o ancheta la Primaria Comunei
Tarlungeni, judetul Brasov, rezultand urmatoarele:

- Primaria Comunei Tarlungeni se confruntd cu dificultati financiare in privinta efectudrii
planurilor parcelare necesare efectudrii procedurii de punere in posesie si a reconstituirii
dreptului de proprietate in temeiul Legii nr.18/1991 a fondului funciar, cat si cu privire la
punerea in executare a hotararilor judecatoresti avand acelasi obiect.

- Desi petenta a beneficiat de emiterea unui titlu de proprietate pentru o altd suprafatd de teren
agricol, prin diminuarea islazului comunal al localitatii Tarlungeni, aceasta nu a fost pusa in
posesie cu suprafata de teren 1,74 ha (categoria faneatd), situatd in extravilanul comunei
Tarlungeni, judetul Brasov, validatda in baza Legi nr.1/2000, anexa 47, pozitia 50 de catre
Comisia Judeteana pentru aplicarea Legii fondului funciar Brasov.

- Pentru ca petenta sa beneficieze de aceastd punere in posesie, este necesard intocmirea
planului parcelar de cétre un expert topograf, asupra zonei Dungu — unde este amplasat terenul.
- In prezent, conventia de colaborare cu S.C.Martop S.R.L., care furniza serviciile respective, a
expirat, fard a mai fi reinnoitd. Ca urmare, la acest moment, nu exista posibilitatea efectuarii
unor planuri parcelare la nivelul comunei Tarlungeni.

Reprezentantii Primariei Comunei Tarlungeni sustin cd nu existd fonduri bugetare
alocate si disponibile pentru efectuarea acestor planuri parcelare, pentru anul in curs. Astfel, au
fost alocate si platite 70.448 lei, pentru servicii topografice, in anul 2015. Se preconizeaza
efectuarea unei rectificari bugetare, insa nu se cunoaste cuantumul concret ce va putea fi alocat
intocmirii planurilor parcelare.

La nivelul Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara Brasov, a fost efectuatd doar
avizarea documentatiei de inventariere n temeiul Legii nr.165/2013, insd intocmirea planurilor
parcelare nu a fost finalizata.

Avand in vedere cele constatate in urma anchetei, In data de 16 iulie 2015, la doua zile
dupd desfasurarea anchetei, a avut loc sedinta Comisiei locale de fond funciar Tarlungeni, in
cadrul careia a fost pusa in discutie situatia petentei. Ca urmare, Primaria Comunei Tarlungeni
ne-a comunicat faptul ca Serviciul de achizitii publice din cadrul primariei a demarat procedura
de achizitie a firmei de cadastru si topografie in vederea efectudrii masuratorilor topografice si a
intocmirii planurilor parcelare necesare punerii in posesie. In acest context, Avocatul Poporului
a emis Recomandarea nr.11/2015 conform careia Primarul Comunei Tarlungeni, judetul
Brasov, 1n exercitarea atributiilor conferite de legislatia in vigoare, va intreprinde demersuri in
vederea obtinerii unei rectificari bugetare, in scopul alocarii fondurilor necesare efectudrii
planului parcelar al zonei Dungu, unde este situat terenul petentei. De asemenea, Primarul
Comunei Tarlungeni, judetul Brasov, va efectua de indatd un plan de masuri, potrivit caruia sa
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fie stabilita perioada in care vor fi efectuate masuratorile necesare punerii in posesie a petentei,
pana cel tarziu la data de 1 ianuarie 2016. Primarul Comunei Tarlungeni, judetul Brasov va
informa institutia Avocatul Poporului cu privire la masurile dispuse. Dosar nr. 91/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati si a dreptului de petitionare
(44 si art. 51 din Constitutie)

Mrcea (nume fictiv) sustine cd in baza Adeverintei nr. ccc/8 aprilie 2013, este
posesorul unei suprafete de 0,54 ha. teren agricol extravilan, situat in comuna Voila, pentru care
plateste impozit, insd nu poate folosi acest teren, deoarece nu cunoaste locul unde este situat.
Petentul are procesul-verbal de punere in posesie din care rezulta ca terenul cu suprafata de 0,54
ha este situat 1n tarlaua 46, parcela Ayyy/2, insd nu il poate identifica singur la fata locului, doar
pe baza datelor inscrise in procesul-verbal.

De asemenea, petentul a solicitat sprijinul Primariei Comunei Voila, judetul Brasov, in
identificarea terenului sdu, insd nu a primit niciun raspuns.

In anul 2013, Biroul Teritorial Brasov a intreprins demersuri la Primaria Comunei Voila,
judetul Brasov, pentru solutionarea cererii aceluiasi petent, iar in urma discutiilor purtate cu
inginer C.V. a rezultat faptul ca lipsa semnaturii proprietarului terenului de pe procesul-verbal
de punere in posesie demonstreaza ca petentul nu a fost prezent la momentul punerii in posesie.
Insa, C.V., inginer si-a exprimat intreg sprijinul in rezolvarea reclamatiei petentului, in sensul
ca se va deplasa la fata locului, insotit de acesta pentru a-i arata unde este situat terenul.

In urma demersurilor intreprinse, Primaria Comunei Voila, judetul Brasov, ne-a
comunicat faptul cd membrii Comisiei locale de aplicare a legilor fondului funciar Voila se vor
deplasa, impreuna cu petentul in cursul saptamanii 05 — 09 octombrie 2015, pentru a-i arata
amplasamentul terenului. Dosar nr. 381/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privatai si a dreptului la informatie
(art. 44 si art. 31 din Constitutie)

Mruna (nume fictiv) s-a adresat Biroului Teritorial Iasi, relatdnd ca a fost informata de
Ministerul Finantelor Publice ca, potrivit art. 41 alin. (4) din Legea nr. 165/2013, s-a efectuat
Titlul de plata cu seria ANRP nr. ccc in suma de 65.562 lei, pentru dosarul de despagubire nr.
dca/CC/2008. Totodata, petenta arata ca nu este in posesia titlului de plata si nu poate incasa
suma de la CEC Bank, motiv pentru care a solicitat sprijinul pentru a-i fi transmis prin posta
acest document.

Fata de aspectele sesizate, Biroul Teritorial Iasi a sesizat Autoritatea Nationald pentru
Restituirea Proprietatilor, care ne-a informat ca Titlul de platd cu seria ANRP nr.
dca/03.04.2015, aferent trangei a doua, a fost expediat cu borderoul nr. xx/08.04.2015, la adresa
de domiciliu a petentei, insa titlul de plata fusese returnat, cu motivatia ,,expirat termen de
pastrare”, de Posta Romana, la sediul Autoritdtii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor.

BULETIN INFORMATIYV NR. 3/2015
AVOCATUL POPORULUI




‘I VA VOCATIL POPORULET

Motivat de solicitarea petentei cu privire la obtinerea titlului de platd mentionat, s-a
precizat faptul ca i-a fost retransmis in data de 18.09.2015. Dosar nr. 1188/2015

Maria Bucur, expert
loan Popa, expert
Felicia Nedea, expert
Madadlina Botind, expert
Doina Sirghie, expert
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BULETIN INFORMATIYV NR. 3/2015
AVOCATUL POPORULUI

Reteaua europeand a ombudsmanilor

Cornelia Cor, expert
Catalina Matei, expert
luliana Buta, expert
Beanca Pavaleanu, expert
Eugen Ciobota, consilier
Tiberiu Cotarlan, expert
Carla Cozma, consilier
Paula Iekel, expert
Florin Scorobete, expert




Reteaua europeand a ombudsmanilor

IMPLICAREA AVOCATULUI POPORULUI IN MANIFESTARI
INTERNATIONALE $1 INTERNE IN PERIOADA
IULIE — SEPTEMBRIE 2015

Pe plan extern

- In perioada 8-10 iulie 2015, a avut loc la Chisindu — Republica Moldova, Conferinta
internationald cu tema 5 ani de la ratificarea Republicii Moldova a Conventiei ONU cu privire
la drepturile persoanelor cu dizabilitati. Analiza aspectelor practice, organizatd de Avocatului
Poporului din Republica Moldova.

Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ionel Oprea, adjunct al Avocatul
Poporului si Doina Sirghie, expert coordonator Biroul Teritorial Bacau.

Conferinta a fost sustinuta de catre Uniunea Europeand si PNUD Moldova in cadrul
Proiectului “Consolidarea capacitatilor nationale de protejare a celor mai vulnerabile persoane
din Republica Moldova de tortura”, de catre Ministerul Afacerilor Externe al Norvegiei si
PNUD Moldova in cadrul Proiectului “Sustinerea Institutiilor Nationale pentru Protectia si
Promovarea Drepturilor Omului conform recomandarilor Comitetelor Conventionale ONU si
Revizuirii Periodice Universale”.

Reuniunea a intrunit parlamentari, demnitari cu atributii in domeniu, reprezentanti ai
unor institutii de drept, autoritati publice centrale si locale, reprezentanti ai societatii civile,
persoane cu dizabilitati, experti in domeniu, parteneri externi ai Oficiului Avocatului Poporului
din Republica Moldova.

De asemenea, la conferinta au participat ombudsmanul din Lituania, domnul Raimondas
Sukys, reprezentantul imputernicitului pentru drepturile omului al parlamentului din Ucraina,
domnul Dimitro Leah.

In cursul zilei de 9 iulie 2015, a fost efectuat un schimb de opinii privind evolutiile
inregistrate in implementarea in Republica Moldova a Conventiei ONU cu privire la drepturile
persoanelor cu dizabilitati si restantele existente la acest capitol.

Participantii strdini au vorbit despre experienta Lituaniei, Romaniei si Ucrainei de
implementare a Conventiei nominalizate. In expunerea sa, domnul Ionel Oprea, adjunct al
Avocatului Poporului, a prezentat aspecte privind activitatea institutiilor de implementare si de
monitorizare a Conventiei in Romania.

In cea de-a doua zi a conferintei, au avut loc patru ateliere de lucru, avand ca teme:

- Incluziunea sociala a copiilor cu dizabilitati;

- Accesul persoanelor cu dizabilitati la infrastructura sociala;

- Situatia privind respectarea drepturilor persoanelor cu dizabilitati psihosociale;

- Accesul persoanelor cu dizabilitati la justitie.

Un alt subiect important s-a referit la respectarea drepturilor persoanelor cu deficiente
mintale, situatia din cadrul internatelor psihoneurologice din tara si altor institutii specializate,
lipsirea de capacitate de exercitiu si consecintele acestui act juridic, cele mai frecvente Incélcari
ale drepturilor persoanelor cu dizabilitati psihosociale in Republica Moldova.

In cadrul lucririlor au fost abordate si probleme ce tin de respectarea dreptului la munca
al persoanelor cu dizabilitati, respectarea dreptului la vot al acestei categorii de persoane si
asigurarea protectiei sociale a persoanelor cu dizabilitati.
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Dupa incheierea lucrdrilor conferintei, a fost vizitat Centrul Comunitar de Sanatate
Mintald din Chisindu, Botanica. Reprezentantii institutiilor Ombudsman din Lituania, Ucraina
si Romania au fost informati despre serviciile prestate beneficiarilor in cadrul Centrului
comunitar, particularititile acestuia, experienta in activitate.
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- In perioada 10-13 august 2015, a avut loc la Bristol, Marea Britanie, Scoala de vard
pentru membrii si personalul mecanismelor nationale de prevenire cu tema ,,Prevenirea torturii
si a relelor tratamente aplicate definutilor de sex feminin prin monitorizarea dimensiunii de
gen”, organizatd de Universitatea din Bristol, Penal Reform International si Asociatia pentru
Prevenirea Torturii — APT.

Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de Silvia Lobontiu, consilier in cadrul
Domeniului privind prevenirea torturii in locurile de detentie.

Scopul principal al cursului a fost familiarizarea juristilor care desfasoard activitati in
cadrul Mecanismelor Nationale de Prevenire, cu Regulile Natiunilor Unite privind tratamentul
femeilor detinute, cunoscute si ca Regulile de la Bangkok si formarea deprinderilor necesare
pentru a adapta acest set de reguli la specificul fiecarui tip de vizitd de prevenire, organizata in
locuri de detentie.

Discursul introductiv la deschiderea cursului a fost sustinut de domnul Malcolm Evans -
presedintele Subcomitetului ONU pentru prevenirea torturii - SPT. Acesta a subliniat
importanta 1infiintdrii si dezvoltdrii mecanismelor de prevenire, precizand totodatd ca
Subcomitetul si-a propus sa creasca numarul de vizite anuale, astfel ca in cursul anului 2016 sa
poati fi vizitate cel putin 10 tari, "vizitele variind ca tip si mai ales ca intensitate”. In evaluarea
activitatii mecanismelor nationale de prevenire se va avea in vedere felul in care regulile si
standardele nationale si internationale au fost adaptate precum si modul in care s-a incercat sa
se ajunga la rezultatele pe care acestea le tintesc.

Cursul a fost structurat in 9 module tematice, abordarea fiind una de tip integrativ,
avandu-se in vedere atat Regulile de la Bangkok cat si Regulile ONU minime, privind
tratamentul detinutilor in varianta revizuitd si aprobatd de Comisia ONU pentru prevenirea
criminalitatii si justitie penala, in data de 22 mai 2015, denumite in continuare Regulile
Mandela.

Modulele au fost structurate dupa cum urmeaza:

Modulul 1: Consideratii introductive - discriminarea femeilor in sistemul de justitie
penald; situatia femeilor in detentie; rationamentele pe care s-au fundamentat Regulile de la
Bangkok; plasarea in cadrul legislativ international al acestui set de reguli; tipuri de masuri
alternative la detentie.

Modulul 2: Protectie impotriva abuzului — garantii impotriva unor forme de abuz,
inclusiv examinarea medicald; informare si consiliere in cazuri de violenta; informare, plangeri
si risc de represiune; acces spre lumea exterioara detentiei; nevoia de politici si reguli clare.

Modulul 3: Siguranta si securitate — incarcerarea si regimurile de detinere; personal de
sex feminin in unitatile de detentie; tipuri de controale corporale aplicate femeilor; izolarea si
segregarea; interzicerea contactului cu familia si alte restrictii ca forme de pedeapsa; uzul
mijloacelor de imobilizare; represalii si protectia acordatd in cazul denuntului unui abuz;
prevenirea suicidului si automutilarii.

Modulul 4: Asistenta medicala si igiena — igiena personald; examenul medical la
internarea intr-o unitate de detinere; confidentialitatea actului medical; servicii si asistentad
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medicald specifica identitdtii de gen; prevenirea, tratamentul si asistenta in cazul infectarii cu
HIV; dependenta de droguri si masuri preventive; asistenta medicald pentru grupuri specifice de
femei.

Modulul 5: Categorii speciale — copii care 1isi Insotesc mamele in detentie;
vulnerabilititile specifice fetelor; persoanele arestate preventiv/retinute; cetdtenii straini;
victimele traficului de fiinte umane; detinute lesbiene sau transgender.

Modulul 6: Interactiunea cu femeile detinute — stigmatizare; dreptul la vizitd;
reprezentarea legald; inspectii si organisme de monitorizare; personalul unitatilor de detentie.

Modulul 7: Pregatirea si desfasurarea unei vizite de monitorizare din perspectiva
identitatii de gen — pregatirea si metodologia specificd vizitelor de monitorizare; formarea
echipei de monitorizare; aspecte privind identitatea de gen in timpul desfasurarii vizitei;
intervievarea femeilor detinute; metode de adresare 1n cazul experientelor de abuz;
intimitate/confidentialitate si anonimitate; risc de represalii.

Modulul 8: Raportarea si emiterea recomandarilor — unelte” existente pentru
formularea recomandarilor; redactarea recomandarilor; crearea unei legaturi intre aspectele
referitoare la identitatea de gen si mandatul privind prevenirea torturii si a tratamentelor
inumane si degradante.

Modulul 9: Vizitele de verificare — verificarea implementarii recomandarilor; tipuri de
abordare a autoritdtilor guvernamentale; provocari in implementarea Regulilor de la Bangkok;
abordarea problemelor de identitate de gen.

Lectorii care au sustinut prezentari, ca de altfel si facilitatorii atelierelor si grupurilor de
lucru au fost persoane cu expertizd In prevenirea torturii care desfasoard activitati sub egida
unor organizatii/organisme nationale si internationale in domeniu, cum ar fi: Comitetul pentru
Prevenirea Torturii (CPT), Comitetul International al Crucii Rosii, Organizatia Internationala
pentru Sanatate (WHO) — Centrul din Marea Britanie, Centrul de implementare a drepturilor
omului din cadrul Universitatii Bristol, Institutul Danez pentru Prevenirea Torturii (Dignity),
Inspectoratul Majestatii Sale privind penitenciarele (Marea Britanie), Institutul Ludwig
Boltzman etc.

= In perioada 16-17 septembrie 2015, a avut loc la Ankara, cel de-al treilea ~Simpozion
International pentru Institutiile Ombudsman”, organizat de Ombudsmanul din Turcia. Institutia
Avocatul Poporului a fost reprezentata de prof.univ.dr. Mircea Criste, adjunct al Avocatului
Poporului.

La intalnire au participat conducatori si reprezentanti ai unor institutii de tip ombudsman
din: Azerbaidjan, Croatia, Finlanda, Grecia, lordania, Naser Seraj din Iran, Irlanda, Kosovo,
Letonia, Lituania, Macedonia, Malta, Abdelaziz Benzakour din Maroc, Republica Moldova,
Muntenegru, Niger, Pakistan, Romaéania, Ucraina, Sudan, Nikiforos Diamandouros fost
Ombudsman European, precum si o serie de membri ai delegatiilor si reprezentanti ai corpului
diplomatic din Turcia.

In deschiderea lucrarilor au luat cuvantul presedintele Turciei, Recep Tayyip Erdogan,
Ombudsmanul Republicii Turcia, amabasadorul Suediei, presedintele Parlamentului, care au
aratat in cuvantul lor importanta si locul institutiei ombudman intr-o societate democratica.

Lucrérile s-au desfasurat pe 3 sesiuni, doud in prima zi §i cea de a treia in dimineata
ultimei zile a simpozionului.
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Prima sesiune a avut ca temd Ombudsmanul si grupurile vulnerabile. In cadrul sesiunii
au fost relevate aspectele sensibile si uneori dificile in tratarea problemelor legate de aceste
categorii de persoane, mai ales in ceea ce priveste situatia femeilor in societate si problemele
legate de impedimentele de natura diferita n exercitarea dreptului de sesizare.

A doua sesiune a avut ca tema Structurile sistemelor nationale privind drepturile omului
si rolul Ombudsmanului: experienta diferitelor tari. In prezentirile la aceastd sesiune au fost
relevate in special practicile de solutionare a diferitelor plangeri in contextul unei competente
convergente sau concurente uneori.

Ultima sesiune a avut ca tema Dimensiunea autoritatii Ombudsmanului si urmarirea
recomandarilor. Moderarea acestei sectiuni a revenit profesorului Nikiforos Diamandouros,
fost Ombudsman European intre 2003 si 2013.

= In perioada 20-21 septembrie 2015, a avut loc la Mainz, Germania, Adunarea
Generala a Institutului European al Ombudsmanului — EOL.

Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de Victor Ciorbea, Avocatul Poporului.

In cadrul lucrarilor a fost aleasi noua conducere a asociatiei, functia de presedinte al
E.O.I revenind domnului doctor Dieter Burgard. In Consiliul Institutului European al
Ombudsmanului (E.O.L.) a fost ales si Avocatul Poporului din Romania. Totodatd, a fost
acceptatd propunerea Avocatului Poporului, ca lucrdrile urmatoarei Adunari Generale a E.O.L.
sd se desfasoare la Bucuresti, in luna septembrie 2017, cand se vor aniversa 20 de ani de la
infiintarea institutiei Avocatul Poporului.

Pe plan intern

In data de 1 iulie 2015, a avut loc la Facultatea de Drept a Universititii Bucuresti,
evenimentul de lansare a Codexului Constitutional, organizat de Ministerul Justitiei si
Facultatea de Drept. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Magda Constanta
Stefanescu si Ecaterina Gica Teodorescu, adjuncti ai Avocatului Poporului, Ecaterina Mirea, sef
Serviciu contencios, Emma Turtoi, consilier sef Birou contencios constitutional si recurs in
interesul legii, Claudiu Constantin, consilier.

In data de 2 iulie 2015, a avut loc la Ministerul Afacerilor Externe intdlnirea de validare
a Procesului de Revizuire a Programului de Tara, incheiat intre Guvernul Romaniei si
UNICEF. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ionel Oprea, adjunct al
Avocatului Poporului.

In data de 2 iulie 2015, domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului, a participat la
aniversarea Zilei Justitiei, eveniment organizat de Consiliul Superior al Magistraturii.

BULETIN INFORMATIYV NR. 3/2015
AVOCATUL POPORULUI




Reteaua europeand a ombudsmanilor

In data de 5 iulie 2015, domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului, a participat la
celebrarea celei de-a 239-a aniversari a Independentei Statelor Unite ale Americii, organizata
de Ambasada Statelor Unite ale Americii in Romania.

In perioada 29 iunie - 17 iulie 2015, 5 studenti din cadrul Facultitii de Drept —
Universitatea din Bucuresti si un student din cadrul Facultétii de Drept — Universitatea “Nicolae
Titulescu” din Bucuresti au efectuat un stagiu de practica la institutia Avocatul Poporului.

%

In data de 29 iulie 2015, a avut loc ceremonialul public de intonare a Imnului National al
Romaniei din Piata Tricolorului din Capitald, organizat de Institutia Prefectului Bucuresti, cu
ocazia Zilei Imnului National al Romaniei. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de
prof.univ.dr. Mircea Criste, adjunct al Avocatului Poporului.

%

in data de 13 august 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului, o intalnire
cu reprezentanti ai corpului medical din Romania, doamna dr. Monica Pop, doamna dr. Dana
Safta si dr. Florin Chirculescu. In cadrul intalnirii s-au purtat discutii cu privire la deciziile
Inaltei Curti de Casatie si Justitiei care contureaza statutul de functionar public al medicilor si
incrimineazd fapta de a oferi daruri. La intrevedere au participat lonel Oprea, adjunct al
Avocatului Poporului si Emma Turtoi, consilier sef Birou contencios constitutional si recurs in
interesul legii.

In data de 2 septembrie 2015, domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului, a participat la
Reuniunea Anuala a Diplomatiei Romdne, organizata de Ministerul Afacerilor Externe.

%

In data de 4 septembrie 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului,
intalnirea domnului Victor Ciorbea, Avocatului Poporului, cu domnul Joseph Siegele, secretar
general al Institutului European al Ombudsmanului si cu o delegatie de parlamentari din
Austria, membri ai Comisiei pentru petitii. La intrevedere au participat si Erzsebet Dane,
adjunct al Avocatului Poporului, Ecaterina Mirea, consilier sef Serviciu contencios si Andreea
Bdicoianu, consilier sef Birou analiza acte normative, relatii externe si comunicare.

%
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In data de 7 septembrie 2015, a avut loc la Rin Grand Hotel, conferinta de inchidere a
proiectului Un start bun — incurajarea educatiei timpurii in comunitatea din Glina, organizata
de Centrul Romilor pentru Interventie Sociala si Studii Romani CRISS. Institutia Avocatul
Poporului a fost reprezentata de Roxana Gavrila, consilier.

%

In data de 9 septembrie 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului, vizita
unei delegatii a Diviziei de Evaluare a Directiei de Supraveghere Interna din cadrul
Secretariatului Consiliului Europei, conduse de doamna Aygen Becquart, sefa misiunii. Scopul
vizitei a fost de a evalua eficacitatea sprijinului oferit de Consiliul Europei domeniului pentru
conditiile de detentie din Romania. La intrevedere au participat si Magda Constanta Stefanescu
si Tonel Oprea, adjuncti ai Avocatului Poporului, Ecaterina Mirea, consilier sef Serviciu
contencios, Andreea Baicoianu, consilier sef Birou analizd acte normative, relatii externe si
comunicare si Silvia Lobontiu, consilier.

In data de 12 septembrie 2015, a avut loc la Eforie Nord, un eveniment cu tema Noua
lege a partidelor politice si legea electorala. Cetatean versus Stat, organizatd de Partidul Social
Romanesc. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ionel Oprea, adjunct al
Avocatului Poporului.

In data de 17 septembrie 2015, a avut loc la sediul Societatii Academice din Romania
(SAR), o intalnire privind discriminarea imigrantilor in domeniul drepturilor civile, organizata
in parteneriat cu Asociatia Romand pentru Promovarea Sanatétii si Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Luiza Portase-
Necula, consilier.

in data de 22 septembrie 2015, a avut loc la Hotel Sheraton, Bucuresti, un eveniment
prilejuit de lansarea studiului sociologic despre perceptia romdnilor asupra drepturilor omului,
implementat de APADOR-CH. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Roxana
Gavrila, consilier.

In perioada 23-24 septembrie 2015, a avut loc la Palatul Paramentului, conferinta cu
tema ,,Guvernarea reprezentativa si separatia puterilor sub imperiul democratiei”, organizata
de Senatul Romaniei. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Victor Ciorbea,
Avocatul Poporului, Ecaterina Mirea, consilier sef Serviciu contencios si Emma Turtoi,
consilier sef Birou contencios constitutional si recurs 1n interesul legii.
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In data de 29 septembrie 2015, a avut loc la Hotel Capitol Bucuresti, o masd rotundd
organizatd de cdtre Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii, In parteneriat cu
Comisia Europeana impotriva Rasismului si Intolerantei (ECRI). Institutia Avocatul Poporului
a fost reprezentata de Dorina David, consilier.

Andreea Baicoianu,
Consilier sef Birou analiza acte normative, relatii externe §i comunicare
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Colectivul redactional:

Andreea Baicoianu, consilier sef Birou analiza acte normative, relatii externe §i comunicare
- responsabil de numdar

Emma Turtoi, consilier sef Birou contencios constitutional si recurs in interesul legii

Doina Sirghie, expert

Romeo Busuioc, expert

Corla Cozma, consilier

Elena Glodariu, expert
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