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PROTECTIA DREPTULUI LA VIATA INTIMA SI DE FAMILIE AL
PERSOANELOR PRIVATE DE LIBERTATE — ROLUL AVOCATULUI POPORULUI IN
ASIGURAREA RESPECTARII PRIN LEGE A GARANTIILOR DE RANG
CONSTITUTIONAL SI CONVENTIONAL

In exercitarea atributiilor stabilite prin legea interna, Curtea Constitutionald a Romaniei a
solicitat punctul de vedere al Avocatului Poporului in privinta dispozitiilor art. 69 lit. a) si b)
din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate
dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, care fac obiectul unei exceptii de
neconstitutionalitate invocata de o persoana privata de libertate.

Prevederile legale criticate se referd la conditiile acordarii dreptului la vizitd intima al
persoanelor condamnate si au urmatorul continut: “Pot beneficia de vizita intima persoanele
condamnate care indeplinesc, cumulativ, urmatoarele conditii:

a)sunt condamnate definitiv §i sunt repartizate intr-un regim de executare a pedepselor
privative de libertate;

b)nu sunt in curs de judecatd in calitate de inculpat;

Examinand exceptia de neconstitutionalitate a art. 69 alin. (1) lit. a) si b) din Legea
nr. 254/2013, prin raportare la art. 26 si art. 53 din Constitutie, Avocatul Poporului a apreciat ca
textele legale invocate sunt de natura sa aduca atingere dreptului la viata intima, familiala si
privata, prin restrangerea nejustificata si disproportionata a exercitarii dreptului la vizita intima
al persoanelor care nu sunt condamnate definitiv si sunt repartizate intr-un regim de
executare a pedepselor privative de libertate si sunt in curs de judecata in calitate de
inculpati.

Este adevarat ca executarea unei pedepse cu inchisoarea presupune, prin Insasi natura ei, o
restrictie a vietii private si de familie si exercitarea unui control asupra contactelor detinutului
cu lumea exterioard, insd acest control trebuie sa fie proportional cu gravitatea situatiei care a
determinat masura restrangerii exercitiului dreptului. Or, limitarea dreptului la viatd intima,
familiald si privata al unei persoane care nu_este condamnati definitiv si este in curs de
judecata in calitate de inculpat nu este o masura justificata si nici proportionald, cu atat mai
mult cu cat o persoand condamnata definitiv (in privinta careia nu mai opereaza prezumtia de
nevinovatie) beneficiaza de vizite intime, ca o garantie a dreptului la viatd intima, familiala si
privata.

In acest sens, prin Hotirdrea din 9 octombrie 2008, pronuntati in Cauza Moiseyev c.
Rusia, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut incalcarea art. 8 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale motivata de restrangerea nejustificata
a vizitelor din partea familiei. Curtea a considerat ca perioada deosebit de lungd de arest
preventiv a reclamantului (mai mult de trei ani si jumatate) a redus viata de familie a acestuia
intr-o masurd care nu poate fi justificatd prin limitdrile inerente implicate in detentie. Astfel,
instanta a retinut cd autoritdfile nu au reusit s mentind o justa proportionalitate intre mijloacele
utilizate si scopul avut in vedere prin aplicarea masurii restrictive.

Mai mult, prin Hotararea din 9 iulie 2013, pronuntatd in Cauza Varnas c. Lituania,
instanta europeand a retinut ca, restrangand dreptul solicitantului de a primi vizite intime, in
timp ce acesta se afla in arest preventiv, autoritdtile nu au reusit sa asigure o justificare
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rezonabild si obiectivd pentru diferenta de tratament aplicatd unei persoane aflatd in arest
preventiv prin raportare la o persoana condamnata definitiv si, astfel, au actionat intr-o maniera
discriminatorie. Ca atare, Curtea a refinut incalcarea art. 14 si art. 8 din Conventie (interzicerea
discriminarii, respectiv dreptul la respectarea vietii private si de familie.

In Cauza Ouinas c. Franta, fosta Comisie Europeani a Drepturilor Omului, intruniti in
Camera de Consiliu in data de 12 martie 1990, a decis in sensul cd, pentru a pastra viata
familiala a detinutului, administratia penitenciarului trebuie sa-1 ajute la a-si mentine, In limita

contactele cu membrii apropiati ai familiei sale. Intr-o altd spetd, fosta Comisie Europeani a
Drepturilor Omului a apreciat ca este deosebit de important pentru detinuti sa mentina si sa
dezvolte legaturi de familie pentru a suporta mai bine viata in Inchisoare si a fi pregatiti in
vederea reinsertiei sociale (Cauza E.L.H et P.B.H c. Royaume-Uni).

Respectarea dreptului la viatd intima, familiald si privatd impune atat obligatii negative
din partea autoritatilor statului, urmarind apararea individului impotriva oricdror ingerinte
arbitrare ale puterii publice in exercitarea prerogativelor ce asigurd insusi continutul acestui
drept, cat si obligatii pozitive inerente asigurarii respectului efectiv al vietii de familie, care pot
implica si necesitatea adoptarii de masuri de protectie a vietii private, chiar cu privire la relatiile
dintre indivizi. Asa fiind, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a aratat, in Cauza Ignaccolo-
Zenide c. Romania, ca autoritatile statului trebuie sa se doteze cu un arsenal juridic adecvat si
suficient care sa aiba ca scop indeplinirea acestor obligatii pozitive care le incumba in temeiul
art. 8 din Conventie.

In aceste conditii, apreciem ca solutia legislativa supusa controlului de constitutionalitate,
ce limiteaza, intr-o manierd nejustificata, dreptul la vizita intima al persoanei condamnate, care
nu este condamnata definitiv si care este 1n curs de judecata ca inculpat, nu intruneste exigentele
constitutionale ale art. 26 alin. (1) care obligd autoritatile publice sa respecte si sa ocroteasca
viata intima, familiala si privata.

Prin Decizia nr. 222 din 2 aprilie 2015, Curtea Constitutionald a| Romaniei a constatat ca
prevederile legale criticate sunt neconstitutionale, apreciind ca diferenta de tratament juridic
referitoare la dreptul la vizite intime, asa cum aceasta este prevazuta la art. 69 si art. 110 alin.
(1) lit. b) din Legea nr. 254/2013, in reglementarea regimului executdrii masurilor preventive
privative de libertate, respectiv a pedepselor penale definitive, nu are o justificare obiectiva si
rezonabild si nu se bazeaza pe considerente de securitate a activitatilor desfasurate in locurile de
detentie. Prin urmare, aceasta diferenta discrimineaza persoanele arestate preventiv in raport cu
cele condamnate la pedepse penale privative de libertate, fiind de naturd a contraveni
dispozitiilor art. 16 din Legea fundamentala, raportate la cele ale art. 26 din Constitutie.

Emma Turtoi, consilier
Sef Birou contencios constitutional si recurs in interesul legii
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DESPRE RAPORTUL SPECIAL PRIVIND PROBLEMELE IDENTIFICATE IN
LEGISLATIA SPECIFICA PLASAMENTULUI IN REGIM DE URGENTA AL
MINORILOR IN CAZUL ABUZULUI, NEGLIJARII, EXPLOATARII SI A ORICAREI
FORME DE VIOLENTA

Avocatul Poporului a dat publicitatii Raportul special privind problemele identificate in

exploatarii si a oricarei forme de violenta.
Este primul Raport special facut public anul acesta de institutia Avocatul Poporului,
raport care evidentiaza problemele identificate in legislatia specificd plasamentului in regim de

totodata, expune necesitatea identificarii unei solutii legislative care sd asigure preluarea
imediata si efectiva a copilului aflat in pericol iminent si indepartarea acestuia de indata din
mediul abuzator.

Prin nota inregistratd cu nr. 422 din 22 noiembrie 2013, Biroul Teritorial Brasov a
propus sesizarea din oficiu a institutiei Avocatul Poporului, in temeiul art. 14 alin. (1) din
Legea nr. 35/1997 privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul Poporului,
republicata, ca urmare a unui reportaj prezentat la Stirile Pro Tv, reportaj care prezenta un caz
cutremurator din judetul Covasna, localitatea Zagon, unde patru frati, intre sase si zece ani,
traiiau o viatd de cogsmar. Tatal lor 1i tinea dezbracati in frig si 1i batea frecvent.

Mai grav este ca Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Covasna a
incercat sd ia masura plasamentului in regim de urgenta, dar tatil minorilor s-a opus.

Prezenti la scoald, toti cei patru copii - doud fete si doi baieti - se comportau nefiresc,
aveau halucinatii si ameteli si plangeau din nimic. Profesorii au chemat asistentul social din
primarie care i-a dus pe toti la spital. Tatal minorilor recunostea ca a dat copiilor medicamente,
insd doar paracetamol si algocalmin pentru tratarea gripei/racelii. Cazul lor i-a ingrozit pe
medici. Copiil nu comunicau, erau violenti, vorbeau foarte urat iar unii dintre ei aveau rani si
vanatai pe tot corpul. Copiii au povestit ca tatal i1 dadea noaptea afard din casa, ii {inea in frig si
i1 supunea la umilinte ingrozitoare.

Avocatul Poporului a aprobat efectuarea unei anchete la Directia Generald de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Covasna, in contextul unei posibile incalcari a art. 49 din
Constitutia Romaniei, privind protectia copiilor si a tinerilor.  In data de 25 noiembrie 2013,
reprezentantii Biroului Teritorial Brasov au efectuat ancheta la Directia Generala de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Covasna pentru a verifica cu celeritate de ce nu a fost dispusa
masura plasamentului de urgenta in cazul acestor copii. Din documentele puse la dispozitie si
din declaratiile directorului general adjunct si ale unui inspector din cadrul D.G.A.S.P.C.
Covasna, au rezultat urmatoarele:

Situatia acestei familii este cunoscuta de catre DGASPC Covasna inca din anul 2010,
cand la solicitarea mamei a fost dispusd masura interndrii acesteia impreuna cu cei 5 minori
intr-un centru pentru victimele violentei domestice din Arad al Fundatiei Sf. Francisc, Insa dupa
aproximativ trei luni mama Tmpreuna cu cei cinci minori s-a intors in domiciliul conjugal din
comuna Zagon.

Tatal minorilor este deosebit de violent cu toti membrii familiei, fiind diagnosticat cu
epilepsie, tulburare de personalitate pe fond organic si etilism cronic. Mama minorilor, datorita
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abuzurilor la care a fost supusa a fost diagnosticata cu tulburare de panica si cu tulburare de
personalitate histrionica. Minorii, pe langa violentele fizice suferite, sunt afectati si psihic, fiind
internati si la sectia de neuropsihiatrie a Spitalul Judetean de Urgentd "Dr. Fogolyan Kristof"
Sfantu Gheorghe.

In data de 19 septembrie 2013, Inspectoratul de Politie al Judetului Covasna a sesizat
telefonic conducerea D.G.A.S.P.C. Covasna si a solicitat sprijin in vederea audierii minorei
F.C., care a fost internatda in Spitalul Judetean de Urgentd "Dr. Fogolyan Kristof" Sfantu
Gheorghe, fiind batutd crunt de tatdl ei. Directia a demarat investigatiile in cauza, iar dupa
obtinerea consimfamantului mamei, minora, la data la care a fost externata din spital, a fost
plasata in regim de urgenta la Centrul de primire "Pring si cersetor" Sfantu Gheorghe in baza
dispozitiei nr. 663/02.10.2013 emisa de directorul general al D.G.A.S.P.C. Covasna.

In cazul acestei minore, tatil nu s-a opus la instituirea masurii plasamentului de urgenta.
In data de 2 octombrie 2013, mama minorilor a solicitat D.G.A.S.P.C. Covasna identificarea
unui alt centru unde cei cinci copii sd poatad locui impreuna, intrucat si ceilalti patru minori sunt
in pericol, fiind supusi violentelor fizice si psihice ale tatdlui. D.G.A.S.P.C. Covasna a
identificat Casa "Sf. Laszlo" de tip familial din orasul Tusnad Bai, al carui reprezentant si-a
exprimat acordul pentru primirea celor 5 frati.

Desi tatal a declarat ca nu va lua minorii din centrul de la Tusnad inapoi la domiciliul din
comuna Zagon, a doua zi, dupa ce minorii au ajuns in centru, s-a prezentat, insotit de un avocat
si a luat 4 din copii acasd, doar minora F.C. ramanand in centru. Ulterior, la data de 22
octombrie 2013, tatdl minorilor a solicitat, prin avocat, reintegrarea minorilor in familie sau
plasamentul acestora la sora lui. D.G.A.S.P.C. Covasna s-a opus, aratand ca nu exista nicio
cerere din partea sorei tatalui minorilor, prin care sa solicite plasamentul acestora. De asemenea,
mama s-a opus unei astfel de cereri, avand in vedere faptul cd aceastd sord locuieste in
apropierea casei tatalui celor cinci copii. Tatdl era cercetat sub aspectul infractiunii de rele
tratamente aplicate minorilor.

Directia Generala de Asistenta Sociald si Protectia Copilului Covasna, desi a constatat
abuzurile fizice si psihice savarsite de tatd asupra minorilor, nu a putut dispune mdasura
plasamentului in regim de urgenta pentru toti minorii, intrucat tatdl s-a opus iar instanta a fost
sesizata din data de 7 noiembrie 2013, insa la data efectuarii anchetei nu era inca stabilit un
termen de judecata (ni s-a comunicat in copie actiunea inregistrata la Tribunalul Covasna).

De asemenea, am fost informati ca, desi legea prevede o procedura de urgentd in
solutionarea acestor tipuri de cauze si acordarea unor termene de judecatd nu mai mari de 10
zile, la nivelul municipiului Sfantu Gheorghe, D.G.A.S.P.C. Covasna s-a mai confruntat cu
astfel de Intarzieri in solutionarea cauzelor.

Astfel, exista pericolul ca acesti minori sa fie externati din spital de tatal lor si sa revina
in domiciliul din comuna Zagon, intrucat dispozifia conducatorului directiei generale de
asistenta sociald si protectia copilului nu poate fi data in lipsa acordului tatalui, iar instanta nu s-
a pronunfat prin hotarare judecatoreasca asupra masurii plasamentului. Directorul general
adjunct al D.G.A.S.P.C. Covasna aprecia ca in astfel de cazuri, dovedite temeinic, in care copiii
sunt abuzati, ar fi in interesul minorilor aflati in pericol, ca directia generala de asistenta sociala
si protectia copilului sd poata da o dispozifie provizorie in baza careia minorii aflati in pericol sa
poata fi preluati in plasament de urgentd, in lipsa consimtdmantului parintilor, pana la
pronuntarea instantei de judecata.

Pornind de la acest caz, institutia Avocatul Poporului a solicitat, in scris, directiilor
generale de asistentd sociala si protectia copilului din intreaga tara puncte de vedere legate de
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dificultitile intAmpinate la instituirea masurii plasamentului in regim de urgenta, cand
exista opozitie din partea reprezentantilor legali ai minorului si cind instanta de judecata
sesizata intarzie solutionarea cauzei.

Din cele 43 de directii care au raspuns solicitarii Avocatului Poporului, un numar de 7
nu au intampinat niciun fel de dificultati la instituirea masurii plasamentului in regim de
urgentd, opinand in sensul cd, prin modificarea Legii nr. 272/2004 privind protectia si
promovarea drepturilor copilului, s-a creat cadrul legal, tocmai pentru ca instanta investita cu
solutionarea acestor cereri sa dispund 1n timp util si sa nu se intarzie solutionarea cauzei dedusa
judecatii.

Celelalte 36 de directii au transmis puncte de vedere in care sunt prezentate
dificultitile cu care s-au confruntat la instituirea masurii plasamentului in regim de
urgenta si au opinat in sensul ca este in interesul minorului agresat, neglijat, abuzat de a fi
scos imediat din mediul in care viata sa si integritatea fizica 1i sunt puse in pericol, in baza
dispozitiei conducatorului D.G.A.S.C.P., chiar si atunci cand parintii sau reprezentantii
legali se opun, iar aceasti dispozitie sd isi mentind puterea obligatorie pana la
solutionarea cauzei de catre instanta de judecata sesizata. Imposibilitatea  practica a
asigurarii regimului de celeritate in judecarea cauzelor privind emiterea ordonantei presedintiale
pentru plasamentul in regim de urgenta constituie in sine principala dificultate intimpinata la
instituirea masurii de protectie in regim de urgenta, atunci cand existd opozitia reprezentantilor
legali ai minorului. Atunci cand un copil este in pericol iminent, iar reprezentantii
D.G.A.S.P.C. intampina opozitie din partea reprezentantilor persoanelor juridice, precum si a
persoanelor fizice care au in ingrijire sau asigura protectia copilului respectiv, pentru a respecta
prevederile legale se impune scoaterea copilului din acel mediu pe cale de ordonanta
presedintiald. Din pacate insd instantele de judecata nu dispun imediat emiterea unei astfel de
ordonante.

In punctul sdu de vedere transmis, Directia Generald de Asistentd Sociald si Protectia
Copilului Gorj ne-a comunicat ca niciodata nu s-a intamplat ca un dosar aflat pe rolul instantei,
dosar ce a avut ca obiect emiterea ordonantei presedintiale de plasament in regim de urgenta, sa
se solutioneze de la primul termen. Intr-una din situatiile in care Directia Generald de Asistenta
Socialda si Protectia Copilului Gorj a solicitat instantei sd emitd o ordonantd presedintiala,
procesul a durat 6 luni, timp in care copilul era in pericol permanent.

De asemenea, directiile generale de asistentd sociald si protectia copilului au sustinut ca
au intampinat dificultati si la punerea in executare a ordonantei presedintiale, deoarece au fost
situatii cand din cauza comportamentului agresiv al persoanei in grija careia se afla copilul nu s-
a putut intra in domiciliu. In acest sens, erau semnalate cazuri in care, la punerea in executare a
ordonantei presedintiale prin care s-a dispus masura plasamentului in regim de urgenta, nu a
existat sustinere din partea organelor de politie de la posturile locale, dar si cazuri in care
organele de politie au comunicat faptul ca nu pot sa Insoteasca personalul directiei la punerea in
executare a hotdrarii pentru a nu fi acuzati de violare de domiciliu.

In perioada de solutionare a cererii in instantd au existat situatii in care reprezentantii
legali au parasit domiciliul cunoscut sau au ascuns copiii la domiciliile altor persoane, in
locatii necunoscute.
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oricarei alte forme de violenta, consideram cd se impune ca prin dispozitie a directorului
D.G.A.S.P.C. sa se instituie masura plasamentului de urgentd si in situatia in care exista
opozitie din partea reprezentantilor legali, in vederea protejarii imediate a minorilor.
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Intarzierile la instituirea plasamentului in regim de urgenta sunt date, atunci cand existi
opozitie din partea reprezentantilor legali ai minorului, atat de durata mare de timp de la data
sesizarii instantei de judecata pana la solutionarea cauzei, precum si de durata procedurii in care
poate fi legalizatd sentinta civild (aproximativ zece zile). In cazul in care hotirirea
judecatoreasca va fi pusa in executare de catre executorul judecatoresc, acesta va solicita
instantei de judecatd incuviintarea executarii silite, solicitare care implicd un termen de
aproximativ 5 zile. In toatd aceastid perioada copilul se afli in pericol in familie si atat
specialistii D.G.A.S.P.C., cat si organele de politie, precum si autoritatile publice locale nu pot
lua nicio masura in vederea protejarii intereselor sale.  Dificultatile intampinate la instituirea
masurii de protectie speciala a plasamentului in regim de urgenta se datoreaza opozitiei
parintelui/reprezentant legal, care prezintd afectiuni psihice, este sub influenta alcoolului sau
dezinteresat de nevoile copilului fapt ce duce la expunerea copilului la traume emotionale si
tulburari de comportament, afectand dreptul copilului de a creste in conditii care sa permita
dezvoltarea sa fizica, mentala, spirituala si sociala.

Pentru a inlatura situatia de pericol iminent, consideram ca este imperios necesara
identificarea unei solutii legislative care sa se aplice strict in cazuri grave, in situatii de abuz
deosebit de grav, cind minorul este in pericol iminent, cind integritatea fizica si viata ii
sunt puse in pericol, prin introducerea unei proceduri speciale si de urgenta, alta decat emiterea
unei ordonante presedintiale, care sa permita reprezentantilor directiilor efectuarea de urgentd a
verificarilor si luarea deciziilor care se impun referitor la situatia copilului, cu asigurarea
sprijinului efectiv si prompt al organelor de politie. Este in interesul copilului aflat in pericol
iminent, intr-o situatie de abuz deosebit de grav, de a fi scos imediat din mediul in care viata sa,
integritatea fizica si psihica ii sunt puse in pericol, in baza dispozitiei conducatorului directiei
generale de asistenta sociala si protectia copilului, chiar si atunci cind intampina opozitie
din partea reprezentantilor legali ai minorului, iar aceasta dispozitie sa isi mentina
puterea obligatorie pana la solutionarea cauzei de catre instanta de judecata sesizata.

Daca dispozitia directorului D.G.A.S.P.C. ar avea forta executorie, ar permite
scoaterea minorilor din mediul in care viata lor este pusa in pericol, pana la solutionarea
cauzei de citre instanta judecitoreasca, instanta care poate verifica legalitatea masurii
adoptate si poate dispune mentinerea acestei dispozitii sau revocarea masurii dispuse prin
dispozitia directorului D.G.A.S.P.C. Instanta judecitoreasca va analiza motivele care au
stat la baza masurii adoptate de ciatre Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia
Copilului, care se va pronunta, dupa caz, cu privire la mentinerea plasamentului in regim
de urgenta sau la revocarea acestei masuri.

Atunci cand viata copilului este pusa in pericol, directia generala de asistenta sociala si
protectia copilului trebuie sa actioneze pentru a proteja copilul de urgenti, sa procedeze
imediat la separarea respectivului copil de parintii agresori, chiar in conditiile in care
parintii se opun.

In cazul unui pericol iminent pentru copil, cand integritatea fizicd si viata ii sunt puse in
pericol, masura plasamentului in regim de urgentd trebuie dispusa de catre directorului
D.G.A.S.P.C. imediat ce constata riscurile la care este expus minorul, chiar si in situatia in
care parintii sau reprezentantii legali ai minorului se opun, iar in termen de 48 de ore de la
luarea masurii, Directia Generala de Asistentd Sociald si Protectia Copilului trebuie sa se
adreseze instantei de judecati pentru confirmarea acestei dispozitii. In conditiile legislative
actuale, daca parintii sau reprezentantii legali ai minorului se opun masurii, directia generala de
asistentd sociald si protectia copilului nu poate face altceva decat sa sesizeze instanta de
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judecata, iar pana la solutionarea cauzei, panad la obtinerea hotararii judecatoresti si pana la
punerea ei in executare, minorii sunt lasati, in tot acest interval de timp care variaza de la cateva
zile la cateva luni, in mediul 1n care viata lor este pusa in pericol.

Dobandirea prin act normativ a caracterului executoriu a dispozitiei emisa de directorul
D.G.A.S.P.C. in baza careia organele de politie sd se implice activ la punerea in executare, fara
a fi necesara investirea executorului judecatoresc, ar conduce la scurtarea termenului in care
specialistii D.G.A.S.P.C. vor putea aplica efectiv dispozitia de instituire a masurii de protectie a
plasamentului in regim de urgenta, urmand ca aceasta sd 1si mentinad puterea obligatorie pana la
solutionarea cauzei de catre instanta de judecata.

Reteaua europeand a ombudsmanilor

Cornelia Cor, expert
Biroul Teritorial Brasov
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RESPECTAREA DREPTURILOR SI LIBERT. A TILOR PERSOANELOR SUPUSE
MASURILOR PREVENTIVE PRIVATIVE DE LIBERTATE

Institutia Avocatul Poporului, in temeiul prerogativelor si competentelor reglementate de
Constitutie si Legea nr. 35/1997 privind organizarea si functionarea institutiei Avocatul
Poporului, republicata, are drept scop apararea drepturilor si libertatilor persoanelor fizice in
raporturile acestora cu autoritatile publice.

Atributiile circumscrise sferei de competenta legala se realizeaza, in concret, potrivit art.
10 din lege prin mai multe domenii de specializare, intre care si Domeniul armata, justitie,
politie, penitenciare, care exercitd activitati de aparare a drepturilor persoanelor fizice in
raporturile cu autoritatile competente in subdomeniile anterior mentionate.

In contextul activitatilor privind verificarea respectarii drepturilor persoanelor private de
libertate ca urmare a luarii masurilor preventive sau a pronuntarii unor pedepse cu inchisoarea,
institutia Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu (potrivit art. 14 din Legea nr. 35/1997) si a
apreciat cad se impune realizarea de verificari specifice (anchete) si elaborarea unui Raport
special cu privire la conditiile de detentie din penitenciarele din Roméania, care urmeaza sa fie
inaintat Parlamentului si Guvernului.

Verificarile realizate au avut ca obiect nu doar conditiile de detinere din penitenciare, dar
si pe cele din centrele de retinere si arestare preventiva.

Astfel, in vederea elaborarii Raportului special amintit, reprezentantii Domeniului
armatd, justitie, politie, penitenciare au realizat anchete in cadrul centrelor mentionate, care
functioneaza pe langa sectiile de politie sau inspectoratele judetene de politie.

Concluziile anchetelor efectuate au privit, In esentd, supraaglomerarea in mediul
carceral, conditiile din camerele de detentie si posibilitatea de exercitare a drepturilor
persoanelor private de libertate.

S-a constatat, in esentd, ca multe dintre locurilor de detinere in care sunt incarcerate
persoane private de libertate ca urmare a ludrii unor masuri preventive nu respectd conditiile
privind asigurarea unei suprafete minime de 4mp pentru fiecare persoana detinutd si nu sunt
prevazute cu sald de mese. Suprafata precizatd este reglementatd la nivel de principiu prin
Ordinul Ministrului Justitiei nr. 433/C/2010 pentru aprobarea Normelor minime obligatorii
privind conditiile de cazare a persoanelor private de libertate; normele mentionate prevad la art.
1 ca spatiile destinate cazarii persoanelor private de libertate trebuie sa respecte demnitatea
umana §i sa intruneasca standardele minime sanitare si de igiend, tinandu-se cont de conditiile
climatice si, in special, de suprafata de locuit, volumul de aer, iluminare, sursele de incalzire si
ventilatie. Camerele de cazare si celelalte incaperi destinate persoanelor private de libertate
trebuie sa dispuna de iluminat natural, de instalatiile necesare asigurarii iluminatului artificial si

Camerele de cazare din penitenciarele existente trebuie sd asigure cel putin 4 metri
patrati pentru fiecare persoand privata de libertate, incadratd in regimul inchis sau de maxima
siguranta si cel putin 6 metri cubi de aer pentru fiecare persoana privatd de libertate, Incadrata
in regimul semideschis sau deschis.

Reglementarea precizata vizeaza conditiile de detinere a persoanelor fatd de care au fost
luate masuri preventive privative de libertate, prin aplicarea directd (potrivit art. 20 din
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Constitutie) a prevederilor art. 3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a
libertdtilor fundamentale, avand in vedere si aspectele stabilite cu valoare de principiu in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului. O concluzie contrard — in sensul
restrangerii sferei de aplicare a normei doar in cazul detinutilor Incarcerati in temeiul unei
hotarari judecatoresti definitive — ar conduce la incdlcarea prevederilor de principiu cuprinse in
art. 3 din Conventie, ceea ce este, evident, inadmisibil.

In concret, neasigurarea unui spatiu adecvat servirii mesei (previzuti de art. 4 din
normele mentionate) — care se distribuie i se consuma 1n camerele de detinere si, in
nenumadrate situatii, lipsa unei compartimentari corespunzatoare a zonei din camerad care are
destinatia de grup sanitar conduce, inevitabil la nerespectarea demnitatii umane si a
standardelor minime sanitare si de igiena.

In acest sens, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat in jurisprudenta sa recenta, ci
desi masurile privative de libertate sunt insotite de obicei de suferinte si umilire, impartirea unei
celule de 11 mp de patru detinuti si situarea locului de servire a mesei la o distantd de cel mult
3mp de grupul sanitar, il supun pe inculpat la o experientd de o intensitate care depaseste
nivelul inevitabil de suferintd inerent detentiei, aduc atingere demnitatii sale si 1i inspird
sentimente de umilintd, fiind echivalente cu un tratament degradant. Astfel, judecatorul de
drepturi si libertati a constatat cd inculpatului 1-au fost incdlcate drepturile privind conditiile de
detentie, iar in temeiul art. 13 din Conventie a dispus ca locul de detinere sa asigure inculpatului
spatiul personal prevazut de art. 1 alin. 4 din Normele minime obligatorii privind conditiile de
cazare a persoanelor private de libertate, aprobate prin Ordinul Ministrului Justitiei nr.
433/C/2010, prin cazarea in celula inculpatului a unui numar de persoane care sa respecte
norma recomandatd pentru celule colective si asigurarea servirii mesei intr-o sald special
amenajata, cu respectarea normelor de securitate.

Rezultd, asadar, ca in aplicarea directa a Conventiei s1 a principiului preeminentei
normelor acesteia in dreptul intern instanta s-a pronuntat cu privire la incédlcarea drepturilor unei
persoane privata de libertate.

Acest aspect confirma, o datd in plus, deficientele majore cu care sistemul penitenciar
din Romania se confruntd, deficiente grave, constatate in cauzele deduse solutiondrii Curtii
Europene a Drepturilor Omului si cu ocazia verificdrilor efectuate de catre institutia Avocatul
Poporului a caror rezolvare presupune masuri complexe din partea institutiilor cu competente in
materie.

Reteaua europeana a ombudsmanilor

Cristina Pascu, expert
Eugen Dinu, consilier
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COMUNICAT DE PRESA
privind activitatea institutiei Avocatul Poporului in
Trimestrul al Il-lea al anului 2015

Statistic, activitatea institutiei Avocatul Poporului in Trimestrul al Il-lea al anului 2015,
se prezinta astfel:

Au fost acordate 3726 audiente, dintre care 466 la sediul central si 3260, la birourile
teritoriale.

De asemenea, au fost solutionate potrivit competentei legale, 2728 petitii. Dintre acestea,
848 petitii au fost solutionate de catre birourile teritoriale ale institutiei Avocatul Poporului din
Alba-Iulia, Bacau, Brasov, Constanta, Craiova, Cluj-Napoca, Galati, lasi, Suceava, Oradea,
Pitesti, Ploiesti, Targu-Mures si Timigoara, restul de 1880 fiind solutionate la sediul central.

Au fost efectuate 94 anchete, privind: dreptul la viata si la integritate fizica si psihicd,
la: Penitenciarul Giurgiu, Penitenciarul Craiova, Penitenciarul Bucuresti Rahova, Penitenciarul
Margineni, Penitenciarul Galati, Spitalul Clinic Judetean de Urgentd “Sfantul Apostol Andrei”
Galati, Penitenciarul Iasi, Penitenciarul Colibasi, Penitenciarul Targu-Mures si Penitenciarul-
Spital Bucuresti Jilava; dreptul de petitionare si dreptul persoanei vitamate de o autoritate
publica, la Primaria comunei Barcanesti, judetul Ialomita, Autoritatea Nationald pentru
Protectia Consumatorilor, Primaria Orasului Bals, judetul Olt si Casa de Asigurari de Sanéatate a
Municipiului Bucuresti; respectarea drepturilor persoanelor aflate in locurile de retinere si
arestare preventivda, la: Centrele de Retinere si Arest Preventiv nr. 1, 2, 3,4, 5,6,7, 8,9 si 10
Bucuresti, Centrele de Retinere si Arest Preventiv din cadrul Inspectoratelor Judetene de
Politie: Teleorman, Giurgiu, lalomita, Calarasi, Olt, Gorj, Dolj, Satu Mare, Bihor, Maramures,
Bistrita-Nasaud, Salaj, Cluj, Prahova, Dambovita, Buzdu, Alba, Hunedoara, Sibiu, Bacdu,
Neamt, Vrancea, Covasna, Brasov, Constanta, Tulcea, Galati, Braila, lasi, Vaslui, Arges,
Vilcea, Suceava, Botosani, Mures, Harghita, Timis, Arad, Caras-Severin; dreptul la ocrotirea
sandtatii si dreptul la un nivel de trai decent, la Agentia Nationald a Medicamentului,
Penitenciarul Craiova, Penitenciarul Margineni, Penitenciarul-Spital Targu Ocna, Primaria
Municipiului Braila, Penitenciarul Suceava, Penitenciarul Timisoara si Centrul de Retinere si
Arest Preventiv din cadrul Inspectoratului Judetean de Politie lalomita; dreptul de proprietate
privata si dreptul de petitionare, la Primaria Municipiului Sfantu Gheorghe, judetul Covasna si
Primaria comunei Belin, judetul Covasna; dreptul la informatie si dreptul la un nivel de trai
decent, la Penitenciarul Tulcea; posibila evacuare a unui numdr de 30 de persoane de etnie
romd, la Primdria Orasului Eforie, judetul Constanta; dreptul la un mediu sdandtos, la Institutia
Prefectului Judetului Galati; conditiile de detentie din penitenciare, la Penitenciarul de Minori
s1 Tineri Tichilesti si Penitenciarul-Spital Colibasi; protectia copiilor si a tinerilor, protectia
persoanelor cu handicap si dreptul persoanei vitamate de o autoritate publicd, la Centrul
Social Educativ pentru Persoane cu Dizabilitati Galata, judetul lasi, Primdria comunei Sanger,
judetul Mures si Centrul de Plasament Sf. Spiridon — Targu Frumos, judetul lasi si dreptul la
muncd §i protectia sociald a muncii si dreptul la un nivel de trai decent, 1a Penitenciarul Arad.
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Domeniul privind prevenirea torturii in locurile de detentie a efectuat 4 vizite in locuri
de detentie: Penitenciarul Bucuresti Rahova, avand ca obiect conditiile de cazare; Centrul de
Plasament C.A. Rosetti lasi, avand ca obiect sesizarea din oficiu nr. 5394/2015 — cazul unui
copil n varsta de 14 ani de la Centrul de Plasament C.A. Rosetti din lasi care a fost pedepsit
pentru cd nu si-a putut controla necesitatile fiziologice; Centrul Rezidential de Recuperare a
Tinerilor cu Afectiuni Neuropsihice Babeni, judetul Valcea, avand ca obiect sesizarea din oficiu
nr. 5356/2015 — situatia copiilor din Centrul Rezidential de Recuperare a Tinerilor cu Afectiuni
Neuropsihice Babeni, judetul Valcea. Echipele de vizitare au fost formate din reprezentanti ai
Domeniului privind prevenirea torturii in locurile de detentie, ai asociatiilor profesionale si
ONG-urilor cu care institutia Avocatul Poporului a incheiat protocoale de colaborare.

Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu in 21 cazuri.

Au fost emise 2 recomanddri, adresate: ministrului justitiei si directorului general al
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, privind asigurarea pregatirii personalului de la
Penitenciarul Giurgiu in vederea monitorizarii pacientilor care urmeaza tratamente cu
metadond,; primarului comunei Scheia, judetul Suceava si directorului executiv al Directiei
Generale de Asistentd Sociald si Protectia Copilului Suceava, referitoare la respectarea
dreptului la protectia copiilor si a tinerilor, garantat de art. 49 din Constitutie.

Au fost ridicate direct de Avocatul Poporului doud exceptii de neconstitutionalitate
referitoare la: Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 8/2015 pentru modificarea si completarea

unor acte normative si Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 7/2015 privind stabilirea
destinatiei unor bunuri imobile confiscate.

Avocatul Poporului a promovat un Recurs in interesul legii, privind problema de drept
referitoare la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 59 din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, respectiv ale art. 47 alin. (2) din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale, si anume stabilirea intelesului
termenului “nevazator”.

A fost elaborat Raportul special privind problemele identificate in legislatia specifica

oricarei forme de violenfa, naintat primului-ministru si presedintilor celor doud camere ale
Parlamentului.

Au fost formulate, la solicitarea Curtii Constitutionale, 339 puncte de vedere privind
exceptiile de neconstitutionalitate.

Andreea Baicoianu,
Consilier sef Birou analiza acte normative, relatii
externe si comunicare

Bucuresti, 17 iulie 2015
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FISE DE CAZ
- cazuri solutionate prin interventia Avocatului Poporului -

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publici
(art. 52 din Constitutie)

Mhai (nume fictiv) din comuna Pietroasele, judetul Buzau s-a adresat B.T. Ploiesti
sesizand o posibila incdlcare a prevederilor art. 52 din Constitutie, privind dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publica, de catre Primaria comunei Pietroasele, judetul Buzau.

In acest sens, petentul a sesizat faptul ci intAmpind dificultiti la Primiria comunei
Pietroasele, judetul Buzau care refuza sa-i incaseze sumele cu titlu de impozit datorat pe anul in
curs pentru terenurile pe care le detine in proprietate, pe motiv ca nu si-a achitat taxa de
salubritate.

In acest context, petentul considera ci situatia cu care se confrunti este injustd, intrucat
Primaria comunei Pietroasele conditioneaza incasarea impozitului de plata taxei de salubritate.

Urmare a demersurilor intreprinse, Primaria comunei Pietroasele, judetul Buzdu ne-a
informat ca taxa locala in domeniul salubrizarii s-a stabilit incepand cu data de 1 septembrie
2013, pentru toate persoanele din localitate, prin Hotarare de Consiliu local.

Intrucat prin hotararea mai sus mentionata se stabilea faptul ci nu se vor incasa taxele si
impozitele locale de la contribuabilii care nu achita taxa de salubritate, masura contravine
prevederilor Codului de Procedura Fiscala.

Fata de acest aspect, ne-am adresat Institutiei Prefectului Judetul Buzau cu solicitarea ca,
in baza atributiilor referitoare la exercitarea controlului de legalitate asupra actelor emise de
autoritatile administratiei publice locale, sa verifice legalitatea hotararii respective si sd dispuna
masurile legale care se impun.

Institutia Prefectului Judetul Buzdu, a procedat la verificarea aspectelor sesizate,
constatand existenta unor elemente de nelegalitate, motiv pentru care a solicitat Consiliului
local Pietroasele reanalizarea Hotararii de Consiliu local, in vederea modificarii acesteia, in
sensul eliminarii prevederilor ce condifionau incasarea impozitului de plata taxei de salubritate.
Dosar nr. 101/2015

Incalcarea dreptului la ocrotirea sanatatii, a dreptului de petitionare si a dreptului
persoanei vatamate de o autoritate publicd
(art. 34, art. 51 si art. 52 din Constitutie)

I/iorel (nume fictiv) s-a adresat B.T. Ploiesti, sesizdnd o posibild incalcare a

prevederilor art. 34, art. 51 si art. 52 din Constitutie, privind dreptul la ocrotirea sanatatii,
dreptul de petitionare si dreptul persoanei vdtdmatd de o autoritate publica, de catre Spitalul
Clinic ,,Prof.dr.Th. Burghele” Bucuresti.
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In acest sens, petentul a sesizat faptul ci la data de 14 ianuarie 2015 a depus la
Administratia Prezidentiald — Probleme cetatenesti o petitie prin care a reclamant faptul ca nu 1
se elibereaza de catre conducerea Spitalului Clinic ,, Prof.dr.Th. Burghele” o copie de pe Foaia
de Observatie Clinicd Generald, intocmitd pe numele sau, in perioada 15-21 mai 2013, iar
urmare a acestui demers a primit din partea spitalului o adresa prin care 1 se comunica faptul ca
au fost transmise copii ale foii de observatie clinica la sectia de politie care are in lucru un dosar
penal 1n legdtura cu cazul reclamat de petent.

Intrucdt nu i s-a transmis documentul solicitat, petentul s-a adresat B.T. Ploiesti,
considerand ca este indreptatit sd primeasca documentul solicitat, deoarece acesta contine
informatii privind persoana sa, care nu pot fi secrete fata de el insusi.

Urmare a demersurilor intreprinse, Spitalul Clinic ,, Prof.dr.Th. Burghele” Bucuresti a
procedat la verificarea aspectelor sesizate, iar in vederea rezolvarii, in concordantd cu
dispozitiile legale incidente, a transmis petentului o adresa prin care i-a solicitat sa completeze
cererea initiald cu date referitoare la actul sau de identitate si sd depund o copie a cartii sale de
identitate, urmand ca ulterior sd 1 se elibereze copia documentului solicitat Dosar nr. 111/2015.

Reteaua europeana a ombudsmanilor

Incalcarea dreptului de petitionare si a dreptului la informatie
(art. 51 si art. 31 din Constitutie)

Marilena (nume fictiv) avocat in cadrul Baroului Brasov, a sesizat B.T. Brasov in
legaturd cu faptul ca, in data de 3 aprilie 2015, un colaborator al cabinetului sau de avocatura s-
a prezentat la sediul Directiei Judetene Comunitare de Evidentd a Persoanelor Brasov, in
vederea depunerii unei cereri privind verificarea domiciliului numitului B.E. — parat intr-un
dosar civil aflat in curs de solutionare pe rolul Judecatoriei Campina, pentru realizarea
procedurii de citare cu aceasta parte, sub sanctiunea anularii cererii de chemare in judecata.

Insi cererea nu a fost inregistratd, refuzul reprezentantului Directiei Judetene
Comunitare de Evidenta a Persoanelor Brasov fiind motivat de faptul ca se efectueaza lucrari de
mentenantd pentru aplicatia SNIEP, cu mentiunea ca nu vor fi preluate solicitari de eliberare
acte de identitate.

Petenta a precizat ca nu dorea eliberarea unui act de identitate si, in consecinta, a insistat
in gasirea unei solutii privind primirea cererii, insd autoritatea in cauza nu a preluat cererea.

Aspectele sesizate au fost analizate in contextul unei posibile incalcadri a dreptului de
petitionare si a dreptului la informatie, prevazute de art. 51 si art. 31 din Constitutie.

Directia Judeteana Comunitara de Evidenta a Persoanelor Brasov ne-a comunicat ca fata
de imprejurarile de fapt care au condus la situatia care a generat nemultumirea petentei, au fost
dispuse masuri de asigurare a posibilitatii si a inregistrarii clasice a solicitarilor petentilor, in
cadrul programului cu publicul. Dosar nr. 173/2015
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Incalcarea dreptului de proprietate privati si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 44 si art. 52 din Constitutie)

B ogdan (nume fictiv) si-a exprimat nemulfumirea generatd de neindeplinirea atributiilor

de punere 1n posesie si intocmire a documentatiei prealabile necesare emiterii titlului de
proprietate pentru o suprafatd de teren de 1,5 ha de catre Comisia locala de Fond Funciar
Murgeni, in conditiile in care pentru suprafata de teren de 4,85 ha a fost validat dreptul de
proprietate in baza Hotararii Comisiei Judetene Vaslui nr. cc/13.08.1991, insa s-a eliberat Titlul
de proprietate nr. 3xxx/2004 doar pentru diferenta de 3,35 ha

Deopotriva, petentul relata faptul cd in ultimii 4 ani, Comisia locala de Fond Funciar
Murgeni amana punerea in posesie si intocmirea documentatiei prealabile necesare emiterii
titlului de proprietate pentru suprafata de teren de 1,5 ha.

Fata de aspectele sesizate, s-au intreprins demersuri la Primaria Murgeni, judetul Vaslui,
care a comunicat urmatoarele:

Consultand documentele existente, in ceea ce priveste documentatia care a stat la baza
emiterii Titlului de Proprietate nr. 3xxx/2004 pentru suprafata de 3,35 ha pe numele petentului,
Primaria Murgeni are indoieli Tn privinta insemndrilor facute in Registrul Agricol din 1951-
1956, intrucat acesta detinea n anul 1951 suprafata de 2,71 ha, iar in anul 1956 apare cu 4,79
ha, lucru imposibil deoarece 1n acea perioada erau interzise instraindrile de terenuri.

Totodata, sunt ilizibile modificarile facute in registru, cel care le-a facut uitdnd sa
modifice si asezarea terenurilor pe categorii de folosinta.

De asemenea, desi a fost eliberatd adeverinta pentru suprafata de 4,85 ha, in anexa nr. 2a
a fost validat doar cu suprafata de 3,35 ha, si, prin urmare, Primaria Murgeni nu cunoaste
motivul care a stat la consemnarea acestei suprafete, insa petentul trebuia sa refuze primirea
titlului de proprietate si sa conteste acest lucru.

Mai mult decat atat, acest lucru putea fi contestat la Legea nr. 247/2005, in acest moment
Comisia locala de fond funciar neavand posibilitatea de a aduce modificari titlurilor de
proprietate emise, singura solutie fiind actionarea in instantd de catre petent, pentru constatarea
nulitatii absolute partiale a titlului de proprietate.

Astfel, s-au intreprins demersuri la Institutia Prefectului Judetul Vaslui care ne-a
informat ca:

Prin raspunsul transmis B.T. Iasi, Primaria Orasului Murgeni nu a comunicat toate
informatiile, si anume, ca documentele (aflate la sediul Primariei Orasului Murgeni) care au stat
la baza reconstituirii dreptului de proprietate, respectiv, intocmirii titlului de proprietate nr.
3xxx/2004 nu sunt identice cu documentele aflate in arhiva Institugiei Prefectului judetului
Vaslui.

Din documentele aflate in arhiva Institutiei Prefectului judetului Vaslui rezultd ca
petentului i-a fost reconstituit dreptul de proprietate pentru 4,85 ha teren si prin urmare, mai are
de primit 1,50 ha teren.

Daca la nivelul Comisiei Locale de fond funciar al Orasului Murgeni s-a constatat ca
reconstituirea dreptului s-a facut pentru o suprafatd mai mare decat cea rezultata din acte, atunci
aceasta (...) avea obligatia sa elibereze titlul de proprietate pentru suprafata de 4,85 ha teren.
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Pe cale de consecinta, s-a solicitat Primariei Murgeni solutionarea cererilor petentului,
iar institutia sesizatd ne-a comunicat cd Tn momentul finalizarii Legii nr. 165/2013 Primaria
Murgeni va proceda la retrocedarea suprafetei solicitate.

In completarea acestui raspuns, institutia sesizati ne-a transmis o copie dupi registrul
agricol de dupa anul 1956 din perioada colectivizarii. In privinta momentului finalizarii Legii
nr. 165/2013, Primaria Murgeni se afla in imposibilitatea de a ne informa asupra datei exacte a
inchiderii/validarii inventarierii terenurilor aflate pe raza U.A.T. Murgeni potrivit acestei legi.
Dosar nr. 125/2015

Reteaua europeana a ombudsmanilor

Incalcarea dreptului de proprietate privati
(art. 44 din Constitutie)

Dorin (nume fictiv) 1si exprima nemultumirea cu privire la faptul ca in data de 4 mai
2015, i-a fost ridicatd masina proprietate personald din parcarea din spatele Primariei
Municipiului lasi, iar la achitarea taxei de ridicare a constatat cd autovehiculul sdu avea
urmatoarele daune: - janta stanga spate zgdriata, janta dreapta fata zgdriata si indoita, numar
fata zgadriat, spoiler fata zgariat, aspecte consemnate, de altfel si in procesul-verbal de predare-
primire.

In aceste conditii petentul, dorea sa fie despagubit pe cale amiabild pentru acoperirea

daunelor, fara a fi necesard interventia instantei de judecata, sd i se comunice cine se face
vinovat in mod direct de pagubele provocate autoturismului si dacd au fost efectuate cercetari
cu privire la aspectele consemnate in procesul-verbal de predare-primire.

Fata de aspectele sesizate, B.T. lasi a sesizat S.C. Servicii Publice lasi S.A .

Ca rezultat al demersurilor intreprinse, ni s-a comunicat ca activitatea de ridicare a
vehiculelor stationate neregulamentar si a celor abandonate sau fara stapan si depozitarea
acestora in spatiul special amenajat In acest sens este reglementatd de H.C.L. lasi nr.107 din
07.03.2005 privind aprobarea Regulamentului de desfasurare a activitatii de ridicare §i
depozitare in spatii special amenajate a vehiculelor oprite §i stationate neregulamentar si a
celor abandonate sau fara stapan.

De asemenea, se mentiona ca prestarea serviciilor a fost atribuita catre operatorii
economici privati, in conditiile prevazute de Ordonanta Guvernului nr. 43/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publicd, a contractelor de concesiune de lucrari publice si a
contractelor de concesiune de servicii, iar In contractele incheiate sunt prevazute clauze, care
stipuleaza raspunderea prestatorului pentru daunele provocate prin actiuni necorespunzatoare in
prestarea serviciilor.

In acest context, ca urmare a sesizirii efectuate cu privire la daunele produse
autovehiculului, S.C. Servicii Publice lasi S.A. a inaintat adresa nr.11ccc/27.05.2015 catre
prestatorul CSR TRANSPORT SRL lasi, cu solicitarea de a despagubi proprietarul
corespunzator prejudiciului cauzat, direct sau prin intermediul politei de asigurare de
raspundere civila profesionala. Dosar nr. 741/2015
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Incalcarea dreptului la un nivel de trai decent si
a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 47 si art. 52 din Constitutie)

Corina ( nume fictiv ) a sesizat B.T. Alba Iulia, in legaturd cu tergiversarea, de catre
Casa Judeteana de Pensii Alba a trecerii de la pensie de invaliditate la pensie pentru limita de
varsta.

Au fost solicitate informatii de la Casa Judeteana de Pensii Alba, in legiturd cu cele
sesizate de petenta.

Ca rezultat al demersului intreprins, autoritatea sesizatd a comunicat ca cererea privind
trecerea de la pensie de invaliditate la pensie pentru limita de varsta s-a solutionat printr-o
decizie emisa in data de 27 martie 2015. Dosar nr. 62/2015

Incilcarea dreptului la un nivel de trai decent si
a dreptului persoanei vitamate de o autoritate publica
(art. 47 si art. 52 din Constitutie)

Marius (nume fictiv) a sesizat B.T. Alba Iulia, reclamand tergiversarea solutionarii

unei cereri depusd la Casa Judeteana de Pensii Alba, in cursul lunii iunie 2014. Prin aceasta a
solicitat trecerea de la pensie anticipata partiala la pensie pentru limita de varsta.

Au fost solicitate informatii de la Casa Judeteana de Pensii Alba, in legiturd cu cele
sesizate de petent.

Ca rezultat al demersului intreprins, autoritatea sesizatd ne-a comunicat cd cererea
privind trecerea de la pensie anticipata partiald la pensie pentru limita de varstd s-a solufionat
prin decizia nr. 2xxxx/15.04.2015, decizie pe care ne-a anexat-o, in copie. Dosar nr. 86/2015

Incalcarea dreptului de petitionare
(art. 51 din Constitutie)

Cristina (nume fictiv) a sesizat institutia Avocatul Poporului in contextul unei posibile
incalcari a dreptului de petitionare, garantat de art. 51 din Constitutie, de catre Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Botosani.

Petenta a sesizat B.T. Suceava precizand ca s-a adresat Administratiei Judetene a
Finantelor Publice Botosani cu o petitie, dar nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, Administratia Judeteani a Finantelor Publice Botosani
ne-a informat ca a raspuns solicitarii petentei, anexand in copie, adresele de sistare a popririi,

extrase din reteaua web a unitatii privind anularea somatiei si a titlului executoriu. Dosar nr.
142/2015
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Incailcarea dreptului la viati si la integritate fizica si psihicd si
a dreptului la protectie a copiilor si tinerilor
(art. 22 si art. 49 din Constitutie)

Urmare a articolului intitulat ,,O fetita de 3 ani a ajuns la spital cu urme de agresiune

dupa ce mama ei a plecat in strainatate”, publicat in cotidianul Monitorul de Suceava din data
de 27 aprilie 2015, precum si a stirii ,,O fetitd de 3 ani a ajuns la spital dupa ce a fost arsa,
muscata si batutd”, difuzate de postul Antena 1 in cadrul emisiunii Observator de la ora 13:00,
din 27 aprilie 2015, in care se relata ca o fetitd de 3 ani a ajuns la Unitatea Primiri-Urgente a
Spitalului Judetean ,,Sf. Ioan cel Nou” Suceava cu ,,vanatai pe fatd, era arsd pe manuta, in
palmd, muscatd de picior”, institutia Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu si a dispus
efectuarea unor anchete la Primaria comunei Scheia, judetul Suceava si Directia Generald de
Asistenta Sociald si Protectia Copilului Suceava.

In urma anchetelor efectuate s-au concluzionat urmitoarele:

autoritatile nu depun diligentele necesare asigurarii protectiei si promovarii drepturilor

copilului;

lipsa de cooperare Intre autoritatile statului in general pe aspecte de natura sociala, in

special in cazul protectiei minorilor;

existenta premisei ca asemenea cazuri exista, se vor generaliza si ca autoritatile in

masura nu vor reactiona corespunzator.

Avand in vedere cele de mai sus, s-a aprobat formularea unei recomandari de catre
Avocatul Poporului catre Primdria comunei Scheia, judetul Suceava si Directia Generala de
Asistenta Sociala si Protectia Copilului Suceava in vederea cunoasterii si aplicarii corecte a
legislatiei, privind protejarea si promovarea drepturilor copilului.

Prin adresa nr. 56127 din 2 iulie 2015, Directia Generala de Asistentd Sociala si
Protectia Copilului Suceava ne-a comunicat planul de masuri intreprinse in vederea evitarii pe
viitor a unor asemenea cazuri. Dosar nr. 131/2015

Incalcarea dreptului de petitionare si a
dreptului persoanei vatimate de o autoritate publica
(art. 51 si art. 52 din Constitutie)

Constantin (nume fictiv) s-a adresat B.T. Ploiesti, sesizand o posibild incalcare a
prevederilor art. 51 si ale art. 52 din Constitutie, privind dreptul de petitionare si dreptul
persoanei vatamate de o autoritate publica, de catre Primaria comunei Barcanesti, judetul
Prahova.

In acest sens, petentul a sesizat faptul ¢ a depus la Primaria comunei Barcanesti, judetul
Prahova la data de 21 ianuarie 2015, (detindtorul arhivei XXX), o cerere prin care a solicitat
eliberarea unei adeverinte din care sa rezulte veniturile sale salariale realizate/obtinute in
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perioada n care a fost angajatul XXX, Tnsa pana in prezent nu a primit un raspuns la solicitarea
sa g1 nu 1 s-a eliberat documentul solicitat.

Potrivit sustinerilor petentului, in vederea clarificarii stadiului de solutionare a cererii
sale, a contactat telefonic reprezentantii primariei, insd a fost mereu amanat §i nu cunoaste
motivul acestei tergiversari.

Totodata, petentul preciza faptul ca documentul solicitat ii este necesar in vederea
recalcularii drepturilor sale de pensie, insa in contextul in care Primaria comunei Barcanesti,
judetul Prahova refuza nejustificat eliberarea adeverintei, drepturile sale de pensie nu pot fi
recalculate.

Urmare a demersurilor intreprinse, Primaria comunei Barcanesti, judetul Prahova a
procedat la verificarea si reanalizarea situatiei petentului si ne-a comunicat ca ultima cererea a
petentului a fost solutionatd, favorabil, in data de 22 mai 2015, prin eliberarea adeverintei
solicitate. Dosar nr. 207/2015

Reteaua europeana a ombudsmanilor

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publici
si a dreptului de proprietate privata
(art. 52 si art. 44 din Constitutie)

I/ict()r ( nume fictiv) ne-a sesizat in legatura, cu faptul ca este proprietarul unui teren de

258,4 mp., si in anul 2005 l-a inchiriat pe o perioada de 15 ani S.C. Periclestar SRL. Aceasta
societate nu si-a respectat obligatiile stipulate in contract, si ca urmare, contractul a fost reziliat
in anul 2013, pe cale judecatoreasca.

Petentul sustinea ca a comunicat atdt Primadriei Tulcea cat si Politiei Locale Tulcea
hotararile judecatoresti, in vederea retragerii autorizatiei de functionare, intrucat societatea
comerciala nu mai detine spatiul in temeiul unui contract valabil incheiat, Tnsd Primaria Tulcea
nu i-a retras autorizatia de functionare si aceasta functioneaza ilegal, obtinand castiguri atat din
spalatoria auto, cat si din inchirierea unor garsoniere construite fara autorizatie pe terenul
petentului, fara sa achite chirii sau alte obligatii banesti cétre stat.

Petentul se considera vatamat in drepturile sale intrucat Primdria Tulcea tolereaza
comportamentul ilegal al reprezentantului acestei societdti prin prejudicierea petentului si
implicit a statului.

Au fost solicitate informatii Primariei Tulcea - Biroul Control Urban — Compartimentul
Activitatii Comerciale 1n legaturd cu cele sesizate, si ni s-au comunicat urmatoarele: dupa
luarea la cunostinta a dispozitiilor sentintei civile nr. 2ccc/2012 a Judecétoriei Tulcea, Primaria
Tulcea a procedat imediat la suspendarea activittilor de alimentatie publicd si spaldtorie auto
de catre firma respectiva, si incepand cu data de 1 ianuarie 2015, prin mai multe Dispozitii ale
Primarului, a fost retras acordul de functionare incepand cu data de 5 martie 2015, pentru
activitatea de spaldtorie auto. Primaria Tulcea preciza cd 1 s-a comunicat in mai multe randuri
faptul ca s-au suspendat activitdtile firmei, si In urma sesizarilor telefonice ale petentului din
luna mai 2015, s-au efectuat controale de catre politistii locali, la fata locului, unde s-a constatat
ca unitatea era inchisd si cd nu se desfdsurau activitati economice care sd genereze profit la
punctul de lucru din Tulcea.
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Pentru alte verificari solicitate, petentul a fost indrumat s se adreseze fie instantei
judecatoresti, fie altor organe, cum ar fi Inspectoratul Judetean de Politie Tulcea — Serviciul de
Investigare a Fraudelor sau Directiei Regionale Antifrauda 2 Constanta. Dosar nr. 165/2015

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publici
si a dreptului la un nivel de trai decent
(art. 52 si 47 din Constitutie)

Analoli ( nume fictiv) ne-a sesizat in legatura cu faptul ca a solicitat In scris Primariei
Navodari (impreuna cu alti doi proprietari care se confrunta cu aceiasi problema si care locuiesc
in aceiasi zond), avizul de bransament la reteaua de energie electrica existenta pe domeniul
public in zona Beach land (Tabara Navodari), a imobilelor situate pe Str. W, nr. X, y si z, si In
data de 27 mai 2015, i-a fost comunicat un raspuns prin care 1 s-a adus la cunostinta faptul ca
Primaria Navodari nu poate solicita extindere de retea pentru domeniul privat, Intrucat aleea nu
este predata in domeniul public.

Au fost solicitate clarificari de la Primaria Navodari in legaturd cu cele sesizate si n
urma demersurilor Intreprinse, ni s-a comunicat ca petentul detine in proprietate o locuinta ce
face parte dintr-o lotizare realizatd de o persoana fizica, care a instrainat loturile impreund cu o
cotd indiviza din aleile de acces. Orasul Navodari poate realiza investitii numai pe terenuri care
fac parte din domeniul public/privat al orasului.

In acest sens, este necesar ca proprietarii aleilor de acces si cedeze dreptul de proprietate
asupra aleilor, in vederea intabularii in domeniul public al UAT-ului Navodari. Intabularea
dreptului de proprietate se poate realiza numai dupd ce toti proprietarii prezinta declaratie de
renuntare in formd autenticd. Primaria Orasului Néavodari a solicitat S.C. Enel Distributie
Dobrogea S.A, extinderea retelelor de interes public de joasa tensiune Tn mai multe zone, printre
care si strazile ce fac parte din lotizarea in care se afla proprietatea respectiva, insa S.C. Enel
Distributie Dobrogea S.A nu a dat curs solicitarii.

Primaria Orasului Navodari preciza cd nu detine in proprietate posturi de transformare
din care se pot realiza bransamente pentru consumatorii casnici sau noncasnici, iar posturile de
transformare situate pe raza U.A.T Navodari apartin S.C. Enel Distributie Dobrogea S.A. Pentru
racordarea locuintei la reteaua de distributie energie electricd, petentul trebuie sa depund o
solicitare la S.C. Enel Distributie Dobrogea S.A. Dosar nr. 174/2015

Incalcarea dreptului persoanei vatimate de o autoritate publica si
a dreptului la protectie a copiilor si tinerilor
(art. 49 si 52 din Constitutie)

Olivia (nume fictiv) ne-a sesizat in legdtura cu faptul ca este nemulfumita de raspunsul
primit din partea Agentiei Judetene pentru Plati si Inspectie Sociala Constanta cu nr. aa/23
februarie 2015, prin care nu i-au fost luate in considerare veniturile suplimentare castigate
printr-o sentintd civila si nu i-a fost recalculatd indemnizatia pentru cresterea copilului in
conformitate cu prevederile legale.
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Petenta a fost salariatd a Companiei Nationale Posta Romana S.A din iunie 2001 pana in
28 octombrie 2013, cand a fost disponibilizatd. Ulterior, aceasta s-a adresat A.J.O.F.M.
Constanta pentru a beneficia de ajutor de somaj si de venitul lunar de completare. Prin Decizia
nr. ¢/din 13 decembrie 2013, petentei i s-a respins dreptul la venitul lunar de completare.
Aceastd decizie a fost contestata de catre petentd la Tribunalul Constanta, instanta a admis
contestatia formulata, a anulat decizia nr. ¢/13 decembrie 2013, emisd de A.J.O.F.M. Constanta
si a obligat-o sa emitd petentei o noud decizie privind acordarea dreptului venitului lunar de
completare.

Astfel, A.J.O.F.M. Constanta a emis o noua decizie cu nr. dd/7 ianuarie 2015, incluzand
veniturile realizate de petenta din ultimele 12 luni anterioare datei nasterii copilului, venitul net
realizat fiind majorat. Avand 1n vedere ca pentru perioada noiembrie 2013 - august 2014,
venitul realizat a fost majorat cu venitul lunar de completare de la cuantumul de 466 lei/luna
pana la 1.068 lei/lund, implicit s-a majorat baza de calcul potrivit dispozitiilor Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 148/2005 privind sustinerea familiei in vederea cresterii copilului.

In urma analizarii cererii, am considerat oportun si ne adresaim Agentiei Judetene pentru
P1ati si Inspectie Sociald Constanta, care ne-a comunicat faptul ca veniturile luate in considerare
la stabilirea indemnizatiei pentru cresterea minorei, sunt cele realizate timp de 12 luni anterior
datei nasterii copilului, potrivit legislatiei in vigoare. Veniturile obtinute desi sunt cuvenite
pentru o perioadd anterioara nasterii copilului, au fost incasate efectiv dupa data nasterii
copilului si in consecinta nu pot fi luate in calcul la stabilirea/recalcularea indemnizatiei pentru
cresterea copilului, conform prevederilor Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.111/2010.
Dosar nr. 162/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati si a
dreptului persoanei vatimate de o autoritate publica
(art. 44 si art. 52 din Constitutie)

Alin (nume fictiv) - persoand cu handicap grav permanent - mentiona cd este
nemultumit de faptul cad lunar, administratorul Cantinei sociale ii percepe o taxa de 500 de lei
pentru a putea beneficia de serviciile cantinei sociale si asigurarea hranei zilnice. Aceasta
solicitare era motivatd — potrivit sustinerilor petentului - de faptul ca taxa lunara ar fi impusa
Primariei Constanta de catre Curtea de Conturi. De asemenea, petentul mentiona ca masa
zilnica 1i este asigurata atat lui cat si familiei sale, de catre Primaria Constanta, prin Serviciul de
Asistenta si Protectie Sociala la Cantina Sociald din Piata Grivitei.

Au fost solicitate informatii Primariei Constanta, in legatura cu cele sesizate si ca urmare
a interventiei institutiei noastre ni s-au comunicat urmatoarele:

- art. 4 alin. (2) din Legea nr. 208/1997 privind cantinele de ajutor social, precizeaza ca
,persoanele indreptatite sd beneficieze de serviciile cantinei de ajutor social, stabilite la art. 2, si
care realizeaza venituri ce se situeaza peste nivelul venitului net lunar, pentru o persoana
singurd, luat in calcul la stabilirea ajutorului social, pot beneficia de serviciile cantinei de ajutor
social, cu plata unei contributii de 30% din venitul pe persoana, fara a depasi costul meselor
servite, calculat pe aceeasi perioada”;

- In conformitate cu prevederile art.1, pct. 3 din H.C.L. nr. 46/30.03.2015 privind
aprobarea unor masuri referitoare la cantinele de ajutor social, persoanele care fac parte din
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categoriile nominalizate la art. 2 alin. (1) din Legea nr. 208/1997, ale caror venituri nete
lunare/membru de familie sunt cuprinse intre 501 lei si 1.000 lei, beneficiaza de masa la cantina
cu plata lunara a unei contributii de 30% din venitul lunar pe persoana, fara a depasi costul
meselor din luna pentru care se achita contributia;

- intrucat din analiza veniturilor nete declarate de petent la depunerea cererii pentru
acordarea unui ajutor financiar in vederea achizitiondrii unui fotoliu rulant, reiesea faptul ca
venitul net/membru de familie este de 927,5 lei (1222,1 lei — pensie petent, 234 lei —
indemnizatie acordata persoanei cu handicap grav si 400 lei — pensie sotie petent), atat petentul,
cat si sotia sa pot beneficia de masa la cantind, daca fiecare plateste lunar o contributie de 30%
din acest venit, conform prevederilor art.1, lit. ¢) din H.C.L. nr. 46/2015, si anume cate 278,25
lei. Dosar nr.77/2015

Incalcarea dreptului la petitionare
(art. 51 din Constitutie)

Gigi (nume fictiv) ne-a sesizat in legaturd cu faptul c@ a solicitat in scris prin doua

cereri Primariei Dumbraveni, inchirierea unor suprafete de 5 ha, respectiv 10 ha teren arabil
pentru pasune in vederea cultivarii de furaje pentru animale.

Prin aceleasi cereri a mai solicitat si concesionarea unor suprafete de 3000 mp, respectiv
5000 mp, in vederea construirii unor addposturi pentru caprine, Tnsd nu a primit niciun raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, am primit un raspuns, prin care ni s-a comunicat ci
cererile nu au fost solutionate panad in prezent deoarece, petentului fiind consilier local, 1 s-a
explicat verbal ca nu este adoptata o hotarare a Consiliului local Dumbraveni privind inchirierea
bunurilor proprietate publicd/privata a comunei, iar primarul nu poate face astfel de inchirieri,
deoarece legislatia nu-i permite.

Existand o stare conflictuala intre primarul comunei Dumbraveni si functionarii din
aceastd primarie pe de o parte, si cei patru consilieri locali, pe de altd parte, primarul a sesizat
Politia locala Dumbraveni, Sectia 9 Politie Rurala Topraisar, Institutia Prefectului Constanta,
Parchetul de pe langa Judecatoria Mangalia, impotriva persoanelor mentionate si a altor
persoane interesate din cadrul Consiliului local Dumbrdveni, pentru purtare abuziva, santaj,
ultraj, constrangere morala, violente verbale.

Primarul preciza ca nu a refuzat inregistrarea cererilor de prelungire a contractelor de
inchiriere pasune. Totodata, mentiona cd In conformitate cu prevederile art. 63 din Legea nr.
215/2001, constatand neindeplinirea obligatiilor contractuale de catre titularii dreptului de
folosinta, a dispus rezilierea contractelor de inchiriere asupra pasunilor comunale, aflate in
domeniul UAT Dumbraveni. Notificarile de reziliere ale contractelor de inchiriere au fost
intocmite si comunicate persoanelor in cauza, ca urmare a verificarilor vizuale efectuate in teren
de cétre o comisie numitad prin dispozitia primarului.

De asemenea, a notificat Agentia de Plati si Interventie pentru Agricultura, prin Directia
P1ati si Autorizare Plati pe suprafata, prin adresa nr. bbb/11 martie 2015, cu privire la beneficiul
pe care il realizeaza prin pasunatul animalelor fara a suporta costuri, catd vreme gradul de
intretinere al pasunilor certifica lipsa oricaror investitii.

In prezent, modalitatea de utilizare a pisunii comunale pe anul 2015 nu este aprobati,
deoarece primarul a inifiat un proiect de hotarare cu privire la organizarea si desfasurarea
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pasunatului pe raza comunei Dumbraveni, dar nu a fost aprobat de Consiliul local, pentru ca nu
a Intrunit cvorumul legal. Mai mult decat atat, cei trei consilieri locali, crescatori de animale,
desi conform art. 46 din Legea nr. 215/2001 privind administratia publica locala si art. 77 din
Legea nr. 393/2004 privind statutul alesilor locali, nu puteau lua parte la deliberare si la
adoptarea hotararii deoarece au un interes personal in aprobarea acesteia, au intervenit in timpul
sedintei si s-au aratat nemulfumiti de proiectul de hotarare propus.

Au fost intreprinse demersuri la Institutia Prefectului Judetul Constanta in solutionarea
cazului si ca urmare, aspectele sesizate au facut obiectul unui control de specialitate de catre o
echipa de control din cadrul Prefecturii Constanta, care a verificat si a dispus masurile necesare
ce se impun in cauza. Dosar nr. 107/2015

Incilcarea dreptului de petitionare
(art. 51 din Constitutie)

Dan (nume fictiv) ne-a sesizat ca in luna februarie 2015, a notificat R.A.E.D.P.P
Constanta in legatura cu faptul ca apartamentul care se afla in administrarea R.A.E.D.P.P
Constanta, inchiriat Iui A.J., figura cu restante mari la intretinere; in evidentele asociatiei de
proprietari, debitoarea nu este inregistratd cu un nou contract de inchiriere pentru perioada
asupra cdreia s-au acumulat debitele, si reprezentatul asociatiei considerd ca debitoarea ocupa
fara titlu spatiul administrat de catre R.A.E.D.P.P Constanta.

Reprezentantul asociatiei de proprietari susfinea ca avand in vedere aceste aspecte a
solicitat R.A.E.D.P.P Constanta copia contractului de inchiriere valabil incheiat, pentru intrarea
in legalitate a chiriasei, insd pana la data sesizarii Avocatului Poporului, nu a primit niciun
raspuns.

In urma demersurilor intreprinse, R.A.E.D.P.P Constanta ne-a comunicat ci a fost
notificata chiriasa in vederea eliberarii spatiului de buna-voie, intrucat nu mai detine contract de
inchiriere pentru spatiul respectiv, demarand astfel procedura prealabild necesara formularii
unei actiuni in evacuare conform prevederilor Noului Cod de Procedurd Civila. Dosar nr.
137/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati si a dreptului de petitionare
(art.44 si art. 51 din Constitutie)

Gabriel (nume fictiv) ne-a sesizat mentionand ca a depus la Autoritatea Nationalad
pentru Restituirea Proprietatilor o plangere in care si-a exprimat mai multe nemulfumiri in
materie funciard. Acestea se refereau, cu precadere, la reconstituirea dreptului de proprietate
pentru o suprafata de teren forestier validata in temeiul Legii nr. 1/2000. Legat de aceste aspecte
a completat, la sediul ANRP, in data de 19 noiembrie 2014, o fisd de audientd. Pana la data
cand a sesizat institutia noastra, petentul ca nu a primit niciun raspuns la demersurile Tnaintate
ANRP.
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Avand in vedere cele sesizate, s-au intreprins demersuri la ANRP, iar prin raspunsul
primit, am fost informati ca asupra aspectelor semnalate de petent, precum si datelor inscrise in
fisa de audienta, ANRP Bucuresti va solicita de la Comisia Locala de Fond Funciar Merisani
cat si Comisia Judeteana de Fond Funciar Arges, informari complete cu privire la reconstituirea
dreptului de proprietate.

Cazul petentului a rdmas in atentia B.T. Pitesti. Dosar nr. 110/2015

Incalcarea dreptului la protectie a copiilor si tinerilor
(art. 49 din Constitutie)

E liza (nume fictiv) s-a adresat B.T. Pitesti, precizand ca fiind minora, s-a instituit tutela

exercitatd de A.C. prin Incheierea din 3 iunie 2014, emisa in sedinta camerei de consiliu, in
Dosarul nr.ccc/zzz/2014, ca urmare a cererii care a fost adresata Sectiei civile a Judecatoriei
Pitesti.

Fiind eleva la Liceul tehnologic ,,Astra” din Pitesti si ca sa frecventeze cursurile, petenta
face zilnic naveta din localitatea de domiciliu, avand nevoie de rechizite scolare pe care tutorele
sau sustine ca nu 1 le poate asigura.

Pentru a-1 oferi indrumarile legale, ne-am adresat primarului comunei Poiana Lacului,
judetul Arges pentru a ne comunica daca petenta a facut obiectul unei monitorizari a Serviciului
de asistenta sociala din cadrul primariei si daca, in afara sprijinului social pe care familia sa 1-a
solicitat, In temeiul Legii nr. 416/2001, autoritatii locale, primeste si alt sprijin legal. La
solicitarea transmisa nu a fost primit niciun raspuns.

Ca atare, am solicitat prefectului judetului Arges sa dispuna masurile legale de verificare
si indreptare a aspectelor semnalate.

Réspunsul primit arata cd in cazul petentei a fost efectuatd o anchetad sociald care a
reliefat urmatoarele: A.C., pensionara cu un venit lunar de 610 lei este tutorele petentei si mai
are in plasament o altda minora, in varsta de 17 ani. In gospodarie mai locuiau: A.N., pensionar
cu un venit de 500 lei/lunar, nora tutorelui, salariata cu un venit lunar de 1.600 lei, fiul tutorelui,
cu venit lunar de 1.000 lei si I.C., elev. A.C. mai beneficiaza, in calitate de tutore, de o
indemnizatie lunara in suma de 1.200 lei. De asemenea, in anul 2014, familia a beneficiat de un
ajutor de urgenta din partea Primariei Poiana Lacului.

Concluzionand, in baza datelor obtinute cu prilejul anchetei sociale, din pacate, in cazul
petentei nu sunt indeplinite conditiile legale pentru a fi sustinuta financiar de autoritatea publica
locald in sensul celor invocate de tutorele sau. Dosar nr. 1304/2015

Incalcarea dreptului la informatie, a dreptului la un nivel de trai decent
si a dreptului persoanei vatamate de o autoritate publici
(art. 31, art. 47 §i art. 52 din Constitutie)

M aria (nume fictiv) s-a adresat B.T. Targu-Mures, mentionand ca a solicitat, in scris,

Primariei Municipiului Targu-Mures, clarificarea situatiei privind realizarea schimbului de
locuinta intre ea si R.T.- chirias intr-o locuinta sociald. Petenta ardta ca pana la data depunerii
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petitiei la institutia noastra, autoritatea competentd nu i-a comunicat un raspuns scris fata de
solicitarea depusa.

Urmare a celor de mai sus, s-au intreprins demersuri la Primaria Municipiului Targu-
Mures pentru analizarea, verificarea situatiei prezentate si comunicarea modului de solutionare
a aspectelor sesizate de petenta.

Institutia sesizatd ne-a comunicat ca petenta si R.T. au solicitat aprobarea de a efectua
schimbul de locuinte, cererile acestora fiind transmise catre S.C. Locativ S.A. Targu-Mures
pentru pregatirea documentatiei in vederea discutarii cererii in cadrul comisiei locative. Avand
in vedere raspunsul transmis, care nu lamurea exact modul de solutionare a cererii petentei, am
revenit la Primaria Municipiului Targu-Mures cu o noud adresa prin care am solicitat sa ne fie
comunicat modul concret de solutionare a cererii pentru schimbul de imobile, dupa ce S.C.
Locativ S.A. si-a indeplinit obligatiile legale.

Astfel, in raspunsul primit se preciza cd in cadrul sedintei de fond locativ din data de 19
martie 2015, au fost reanalizate cererile celor doi si s-a stabilit ,,cd nu exista niciun impediment
de ordin legal pentru realizarea schimbului de locuinte”. Primaria Municipiului Targu-Mures
recomanda celor doi sd se prezinte la sediul S.C. Locativ S.A. Targu-Mures in vederea
perfectarii actelor. Punctul de vedere al Primariei Municipiului Targu-Mures a fost comunicat
petentei. Dosar nr. 10/2015

Reteaua europeana a ombudsmanilor

Incilcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publicd si
a dreptului la un nivel de trai decent
(art. 52 si art. 47 din Constitutie)

Maria (nume fictiv) a sesizat B.T. Bacdu in legdtura cu nesolutionarea unei cereri

privind eliberarea adeverintei necesare la EON, in vederea prelungirii contractului de furnizare
a energiel electrice, de catre Primaria Municipiului Bacau.

Petenta sustinea cd locuieste intr-un apartament tip A.N.L. incepand din anul 2006, in
baza unui contract de inchiriere, contract ce a expirat la data de 22 decembrie 2011.

Potrivit celor afirmate de petenta, incepand cu anul 2011, a solicitat prelungirea
contractului de inchiriere, cu recalcularea chiriei, insa din diferite motive demersurile sale au
ramas fara rezultat.

Din examinarea documentelor anexate la petitie a rezultat ca in vederea eliberarii
adeverintei pentru S.C. E-ON S.A. Moldova, a depus toate documentele solicitate de Primaria
Municipiului Bacau prin adresa nr. aaa/2015.

Petenta mai arata ca la data de 6 mai 2015, cu prilejul audientei acordate, 1 s-a comunicat
ca cererile sale nu pot fi solutionate intrucat figureaza cu o restanta la plata chiriei in suma de
6100 lei, desi din Certificatul de atestare fiscald din data de 7 mai 2015 nu rezulta acest lucru.

Petenta arata ca se afld intr-o situatie dificild, avand 1n vedere ca este unic intretindtor al
celor doi copii minori, tatdl acestora fiind in prezent persoana privatd de libertate, detinut in
Penitenciarul Bacdu.

Fata de situatia prezentatd, s-au intreprins demersuri la Primdria Municipiului Bacau,
care la data de 25 mai 2015, a eliberat petentei adeverinta solicitatd. Dosar nr. 140/2015
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Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publici si
a dreptului de proprietate privata
(art. 52 si art. 44 din Constitutie)

] oan (nume fictiv) a sesizat B.T. Bacau in contextul unei posibile incalcari a
dispozitiilor art. 52 si art. 44 din Constitutie, privind dreptul persoanei vatamate de o autoritate
publica si dreptul de proprietate privata, de catre Primaria municipiului Onesti, judetul Bacau.

Petentul ne-a sesizat cu privire la disconfortul creat de catre persoanele cazate ocazional
in apartamentele de protocol ale Primarier Municipiului Onesti, care n timpul programului de
odihna, incepand cu orele 23:00-24:00, se manifestd zgomotos, cu muzica la intensitate
maxima, cu usi trantite si comportament total neadecvat.

Conform celor relatate de petent, in vederea solutionarii problemelor pe care le
intAmpind a Intreprins mai multe demersuri la Primdria Municipiului Onesti si la Politia
Municipiului Onesti, care au ramas fara rezultat, avand parte si 1n acest an de acelasi
comportament din partea celor cazati in apartamentele de protocol.

Ca urmare a demersurilor intreprinse, Primdria Municipiului Onesti ne-a comunicat ca
pentru solutionarea plangerilor petentului au fost luate o serie de masuri pentru preintdmpinarea
disconfortului produs de catre persoanele care vor fi cazate in apartamentele in cauza. Conform
celor comunicate, au fost montate amortizoare la usile din interiorul apartamentelor aflate in
proprietate si au fost reparate sistemele de inchidere a usilor.

De asemenea, in fiecare apartament s-au afisat extrase din actele normative care
reglementeaza regulile de convietuire sociala si de pastrare a ordinii publice, oaspetii fiind
instruiti in vederea eliminarii disconfortului creat celorlalti proprietari.

Potrivit celor comunicate, in vederea unei colaborari eficiente, petentul a fost rugat sa
sesizeze telefonic angajatii primariei responsabili, in vederea luarii masurilor ce se impun in
timp util. Dosar nr. 147/2015

Incalcarea dreptului de proprietate privati sia
dreptului persoanei vatamate de o autoritate publica
(art. 44 si art. 52 din Constitutie)

Mcolae (nume fictiv) a sesizat institutia Avocatul Poporului in contextul unei posibile
incalcari a dreptului de proprietate privatd, respectiv a dreptului persoanei vatamate de o
autoritate publica de catre Primaria Cuza Voda, judetul Calarasi.

In acest sens petentul ne-a relatat ca in anul 1989 a cumpirat un imobil in comuna Cuza-
Voda, compus din casa cu 2 camere si anexe gospodaresti, terenul aferent casei trecand in
proprietatea statului conform Legii nr. 58/1974.

Printr-o cerere trimisa in 2015, catre Primaria Cuza Voda, petentul a solicitat rezolvarea
situatiei terenului aferent casei sale, In spetd propunerea Primariei Cuza Voda pentru emiterea
unui Ordin al Prefectului Judetului Calarasi de atribuire in proprietate a terenului in cauza, in
conformitate cu prevederile art. 36 din Legea nr. 18/1991.
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Petentul mai relata ca pand in prezent nu i s-a comunicat niciun raspuns cu privire la
stadiul cererii sale.

Urmare a sesizarii noastre, Primaria Cuza Voda ne-a comunicat ca in data de 25 martie
2015, s-a depus cererea privind emiterea titlului de proprietate pentru suprafata de teren
intravilan aferent fostei locuinte situate in comuna Cuza Voda, judetul Calarasi.

In sedinta din luna iunie 2015, comisia locald de fond funciar a analizat cererea in cauza
si a constatat ca documentatia depusa indeplineste conditiile pentru a fi Tnaintata Institutiei
Prefectului in vederea emiterii Ordinului prefectului pentru suprafata de teren solicitata, fiind
depusa la Institutia Prefectului judetului Calarasi. Dosar nr. 183/2015

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publicd si
restriangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati
(art. 52 si art. 53 din Constitutie)

Adriana (nume fictiv) a sesizat Avocatul Poporului in legaturd cu refuzul Serviciului
Public Comunitar de Evidenta a Persoanelor Resita de a proceda la completarea formularului
E401, motivat de faptul cd este asistent maternal pentru o minord careia i s-a instituit masura
plasamentului, si astfel nu are calitatea de a solicita completarea acestui formular, desi are si
calitatea de ruda fatd de minora, aceasta fiind fiica surorii sale.

In sustinerea acestui refuz se invocau prevederile Legii nr. 272/2004 privind protectia
copilului, ignorandu-se prevederile acestei legi privind limitele familiei extinse si interesul
superior al minorului.

In urma demersurilor noastre catre Primdria Municipiului Resita, institutia ne-a
comunicat ca s-a procedat la citarea petentei In vederea completarii de indata a formularului
E401. Dosar nr. 3/2015

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publicd
(art. 52 din Constitutie)

Andrei (nume fictiv) ne-a adus la cunostinta faptul ca a solicitat Ministerului Muncii,
Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor Varstnice informatii in legatura cu unele documente
care trebuie sa insoteasca cererea de pensionare depusa la casa teritoriald de pensii competenta
(Intrebari punctuale).

Directia Asigurari Sociale din cadrul ministerului a furnizat petentului doar informatii cu
caracter general, fara a raspunde detaliat solicitarilor acestuia.

Pentru clarificarea aspectelor prezentate de petitionar, am solicitat Directiei Asigurari
Sociale din cadrul Ministerului Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanclor Varstnice sa
dispund verificarea celor sustinute si masuri legale pentru a inldtura vatdmarea produsa
petentului.
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Deoarece institutia sesizatd a formulat un raspuns prin care a facut unele precizari cu
privire la rolul acestei institutii si la faptul ca ,,Stabilirea drepturilor de asigurari sociale pe
baza documentelor depuse de solicitanti este atributul exclusiv al caselor teritoriale de pensii,
indrumarea, coordonarea si controlul modului de aplicare a dispozitiilor legale de catre casele
teritoriale fiind exercitate de catre Casa Nationala de Pensii Publice”, am solicitat punctul de
vedere al Casei Nationale de Pensii Publice.

Ca rezultat al demersului intreprins, Casa Nationald de Pensii Publice ne-a precizat cad a
fost expediat catre petent un raspuns, document in care a primit indrumari in legdtura cu
procedura pe care trebuie sa o urmeze pentru solutionarea problemelor semnalate. Dosar nr.
22/2015

Reteaua europeana a ombudsmanilor

Incalcarea dreptului persoanei vitimate de o autoritate publicd
(art. 52 din Constitutie)

Matei (nume fictiv) s-a adresat B.T. Galati, precizand ca a adus la cunostinta
primarului Municipiului Focsani anumite nereguli in ceea ce priveste activitatea Asociatiei de
Proprietari nr. X si a solicitat luarea unor masuri legale.

In vederea clarificarii aspectelor prezentate, am solicitat primarului Municipiului
Focsani sa dispuna verificarea celor sustinute si masurile legale ce se impun pentru a inlatura
vatamarea produsa petentului.

Primarul Municipiului Focsani, judetul Vrancea, a raspuns facand unele precizari cu
privire la drepturile si obligatiile proprietarilor membrii ai unei asociatii de proprietari, cu
mentiunea cd s-a solicitat Asociatiei de proprietari nr. X ,,sa prezinte rezultatele controalelor
efectuate de cenzorul asociatiei asupra activitatii administratorului si rapoartele intocmite de
cenzor asupra gestiunii financiar — contabile a asociatiei, din anul 2010 si pana la zi”.

In plus, ni s-a comunicat ca ,,indiferent de raspunsul primit din partea asociatiei, se va
efectua un control la asociatia de proprietari respectiva, dupa constituirea noii comisii de control
asupra activitdtii financiar — contabile din cadrul asociatiilor de proprietari.” Dosar nr. 23/2015

Incalcarea dreptului la protectie a copiilor si tinerilor
(art. 49 din Constitutie)

Radu (nume fictiv) ne-a adus la cunostinta faptul ca este tatdl a doud minore si, in
aceasta calitate, a solicitat Agentiei Judetene pentru Plati si Inspectie Sociald Galati sa-i
comunice motivul Incetarii platii lunare a alocatiei de stat pentru una dintre fetite. Raspunsul
primit a fost o decizie privind reluarea platii alocatiei de stat pentru copii.

Nemultumit de raspunsul primit si de faptul ca desi plata alocatiei de stat a fost
suspendatd incd din luna septembrie 2007, fard vreun temei legal, reluarea s-a facut incepand cu
data de 1 ianuarie 2011, petentul a formulat, in termen, contestatie impotriva deciziei
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mentionate. In petitia trimisi B.T. Galati a aritat ci pani la momentul sesizarii institutiei
noastre, nu a primit raspuns de la Agentia Judeteana pentru Plati si Inspectie Sociala Galati.

In vederea clarificirii aspectelor prezentate, am solicitat Agentiei Judetene pentru Plati si
Inspectie Sociala Galati sa ne transmitd o copie a raspunsului formulat sau, daca aceasta nu
existd, masurile dispuse pentru restabilirea dreptului incdlcat, tinand cont de faptul ca sistarea
platii alocatiei de stat pentru copii a fost facuta de institutia mentionata fara temei legal.

Agentia Judeteana pentru Plati si Inspectie Sociald Galati ne-a precizat faptul ca a fost
comunicatd petentului decizia prin care s-a respins contestatia formulata Tmpotriva deciziei de
repunere in plata.

Ulterior, am comunicat petentului rezultatul demersului nostru, precizandu-i totodatd ca
decizia de respingere poate fi contestatd la Tribunalul Galati, in termen de 30 de zile de la data
comunicarii conform Legii contenciosului administrativ nr. 554/2004, urméand procedura
stabilita de lege. Dosar nr. 83/2015

Maria Bucur, expert loana Enache, expert
loan Popa, expert Iuliana Buta, expert
Felicia Nedea, expert Beanca Pavaleanu, expert
Madadlina Botind, expert Eugen Ciobotd, consilier
Doina Sirghie, expert Tiberiu Cotdrlan, expert
Romeo Busuioc, expert Carla Cozma, consilier
Mihaela Stanciulescu, expert Paula Iekel, expert
Cristina Tache, expert Florin Scorobete, expert
Roxana Marcu, expert Ecaterina Florea, expert
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IMPLICAREA AVOCATULUI POPORULUI IN MANIFESTARI
INTERNATIONALE SI INTERNE IN PERIOADA
APRILIE — IUNIE 2015

Pe plan extern

= In perioada 23-24 aprilie 2015, a avut loc la Geneva — Elvetia, prezentarea Raportului
privind aplicarea Conventiei ONU impotriva torturii §i a altor tratamente sau pedepse crude
sau degradante, in cadrul celei de-a 54-a sesiuni a Comitetului pentru Prevenirea Torturii.

Delegatia care a reprezentat Romania a fost alcdtuitd din: Excelenta Sa, doamna
Ambasador Maria Ciobanu, Reprezentant permanent al Romaniei la Oficiul Natiunilor Unite de
la Geneva si la organizatiile internationale cu sediul in Elvetia; doamna Ioana Morar, Director
General Adjunct al Administratiei Nationale a Penitenciarelor (seful delegatiei); doamna Emma
Turtoi, Sef birou contencios constitutional-institufia Avocatul Poporului, doamna Stefania
Cojanu, consilier - Ministerul Justifiei, domnul Valentin Trandafir, ofiter specialist
Inspectoratul Roméan pentru Imigrari —Ministerul Afacerilor Interne si domnul Razvan Rotundu,
ministru consilier - Reprezentanta Permanenta a Romaniei la Oficiul Natiunilor Unite.

Sesiunea de examinare a Raportului Romaniei din perioada 2008-2012 a fost deschisa de
catre Presedintele Comitetului pentru Prevenirea Torturii, domnul Claudio Grossman, care a
salutat prezenta delegatiei Romaniei, a felicitat Statul Roman pentru infiintarea Mecanismului

de Prevenirea Torturii si a predat cuvantul Sefului delegatiei, care a rostit Declaratia de
deschidere.

Sesiunea de examinare a Romaniei s-a desfasurat pe parcursul a 2 zile, astfel:

Prima zi, 23 aprilie 2015, a fost rezervatd intrebarilor pe care membrii CAT le-au
adresat Romaniei, in baza celui de-al Doilea Raport Periodic al Romaniei transmis de
Ministerul Afacerilor Externe. In ceea ce priveste Mecanismul National de Prevenire constituit
in cadrul institutiei Avocatul Poporului, intrebdrile au fost adresate de catre domnul George
Tugushi (vice-presedinte si raportor pentru Roméania) si domnul Claudio Grossman (presedinte)
si au vizat urmatoarele aspecte: competentele Mecanismului de Prevenirea Torturii; activitatile
preliminare n vederea functionarii efective; dacad au fost efectuate vizite de evaluare si daca au
fost Intocmite rapoarte de vizitd; structura MNP; respectarea, In modul de infiintare a MNP, a
recomanddrilor din Ghidul de implementare a mecanismelor nationale de prevenire privind
existenta unei structuri distincte cu buget distinct; constituirea  echipelor  pluridisciplinare;
buget; dialogul cu societatea civila; cooperarea cu alte organisme care efectueaza vizite
preventive; dacd MNP poate interveni in centre rezidentiale private in care se gasesc minori;
desfasurarea activitatilor MNP; actualizarea informatiilor privind consecintele Raportului
special al Avocatului Poporului pe penitenciare din anul 2003.

In cea de-a doua zi, 24 aprilie 2015, membrii delegatiei Romaniei au rispuns
intrebarilor formulate in ziua anterioard, precum si unor intrebari ad-hoc venite din partea
expertilor CAT. Raspunsurile reprezentantului institutiei Avocatul Poporului in prima zi de
examinare la intrebarile formulate de expertii CAT au fost prezentate in limba engleza si sunt
anexate prezentei Note.

Referitor la intrebarile ad-hoc, acestea au fost formulate de catre raportorul pentru
Romania, domnul George Tugushi si au vizat: informatii concrete despre majorarea bugetului
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Avocatului Poporului si informatii privind modul de efectuare a vizitelor, in conditiile in care
O.U.G. nr. 84/2014 prevede vizitarea, anunfata sau inopinata, a locurilor de detentie in scopul
verificarii conditiilor de detentie si a tratamentului aplicat persoanelor private de libertate. In
acest context, raportorul din Armenia gi-a exprimat opinia in sensul ca vizitele efectuate de
MNP ar trebui sa fie in marea lor majoritate inopinate. Reprezentantul institutiei Avocatul
Poporului a precizat (pe baza informatiilor primite de la directorul coordonator) ca, in concret,
bugetul institutiei a fost suplimentat cu 1868 mii lei utilizati exclusiv pentru MNP. in ceea ce
priveste modul de efectuare al vizitelor, reprezentantul institutiet Avocatul Poporului a
mentionat ca, Intr-adevar, efectuarea vizitelor neanuntate este de esenta mecanismelor nationale

urmare a plangerilor formulate de persoanele aflate in locuri de detentie s-a impus ca o garantie
a exercitarii dreptului de petitionare a acestora.

Celelalte aspecte abordate in cadrul examindrii Romaéaniei au fost urmadtoarele:
supraaglomerarea penitenciarelor, necesitatea renovarii unor penitenciare, interventia trupelor
de mascati in penitenciarele de maxima sigurantd, conditiile de cazare si relele tratamente
aplicate persoanelor aflate in Centrele de Retinere si Arestare Preventiva ale Politiei, statutul
juridic al probelor obtinute prin acte de torturd, operatiunile de salvare ale migrantilor in cadrul
actiunilor desfasurate in Marea Neagra, procedurile de azil, traficul de copii in scopul
exploatarii sexuale, stadiul de solutionare a urmaririi penale a infractiunilor comise in timpul
regimului comunist, compensarea acordatd victimelor comunismului, informatii privind
eventuale centre secrete ale CIA pe teritoriul Romaniei. Totodatd, s-a susfinut necesitatea
existentei unor statistici privind cazurile de tortura sau rele tratamente segregate in functie de

categoriile vulnerabile (copii, cetiteni de etnie rroma, femei). In acest sens, Comitetul a insistat
pe necesitatea unor statistici bazate pe etnie.

In incheierea sesiunii de examinare, Presedintele Comitetului a multumit delegatiei
pentru dialogul interactiv i a mentionat cd CAT va adopta si va publica recomandarile finale
printr-un raport la finalul Sesiunii a 54-a (15 mai 2015).

= In perioada 26-29 aprilie 2015, a avut loc la Varsovia si Cracovia, cel de-al 10-lea
Seminar al Retelei Europene a Ombudsmanilor, organizat de Ombudsmanul European,
doamna Emily O’Reilly, in colaborare cu Ombudsmanul din Polonia, doamna prof. Irena
Lipowicz.

Seminarul a reunit ombudsmani nationali din 33 de tari europene, ombudsmani regionali
din Austria, Belgia, Germania, Italia, Spania, Elvetia si Marea Britanie, precum si reprezentanti
al Parlamentului European, Agentiei pentru Drepturile Fundamentale a Uniunii Europene —
FRA, Agentiei Europene pentru Gestionarea Cooperarii Operationale la Frontierele Externe ale
Statelor Membre ale Uniunii Europene — FRONTEX, Comisiei pentru petitii din cadrul
Parlamentului European, Institutului Ombudsmanului International - IOI Regiunea Europa si ai
Ombudsmanului European.

Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd la Seminar de domnul Victor Ciorbea,
Avocatul Poporului, si Andreea Baicoianu, consilier sef Birou analiza acte normative, relatii
externe si comunicare.

Tema generala a Seminarului a fost Ombudsmanii impotriva discriminarii.

Lucrérile au avut loc la Muzeul de Istorie a Evreilor Polonezi. Seminarul a inceput in
data de 26 aprilie 2015, cu o sesiune de prezentari ale societdtii civile poloneze — ONG-uri
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active in domeniul protectiei persoanelor cu dizabilitati, copiilor, femeilor, refugiatilor, si a
continuat pe parcursul a doua zile, cu 5 Sesiuni de lucru.

Prima sesiune de lucru, cu tema Drepturile persoanelor cu dizabilitati, a fost moderata
de Kalliopi Spanou, Ombudsmanul din Grecia. In cadrul acesteia, au prezentat lucriri,
Catherine Naughton, director Forumul European privind Dizabilitatile si Jacques Toubon,
Ombudsmanul din Franta. Dupa sustinerea prezentarilor, participantii au fost impartiti in trei
grupuri de lucru.

In cadrul grupurilor de lucru s-au desprins urmatoarele:

-rolul limitat al anumitor ombudsmani in monitorizarea drepturilor persoanelor cu
dizabilitati (Anglia si Irlanda);

- persoanele cu dizabilitati nu se adreseaza direct ombudsmanului;

- existenta mai multor tipuri de institutii ombudsman, inclusiv pentru persoane cu
dizabilitdti (Croatia);

speciale, lifturi etc. — Spania, Croatia);

- probleme privind neincadrarea corespunzatoare in gradele de handicap, neacordarea
drepturilor cuvenite pentru persoanele cu handicap, refuzul autoritatilor administratiei publice
locale de a angaja asistenti personali pentru persoanele cu handicap grav carora li s-a stabilit
dreptul de a beneficia de asistent social, tergiversarea emiterii certificatelor de incadrare intr-un
grad de handicap, sesizari din oficiu, intocmire de rapoarte speciale (Romania).

A doua sesiune de lucru, cu tema Drepturile persoanelor varstnice, a fost moderata de
Lora Vidovic, Ombudsmanul din Croatia. In cadrul acesteia, au prezentat lucrari, Johan ten
Geuzendam, consilier in cadrul Directie1 Egalitate, Comisia Europeand si Peter Tyndall
Ombudsmanul din Irlanda. Dupa sustinerea prezentarilor, participantii au fost Tmpartiti in trei
grupuri de lucru.

In cadrul grupurilor de lucru s-au desprins, printre altele:

- cresterea numarului populatiei varstnice in majoritatea tarilor europene (Portugalia,
Romania);

- legile si regulamentele care discrimineaza pe motiv de varsta (Malta);

- contactul cu cluburile seniorilor, de unde primesc petitii (Slovacia);

- lipsa de servicii si masuri specifice;

- colaborarea cu ONG-urile;

- discriminarea survenita la angajare intre tineri/varstnici; pentru ca o persoana sa poata
fi angajata intr-o institutie UE trebuie sd aiba pana in 35 de ani;

- tratamentul diferit aplicat persoanelor (tineri/varstnici) care au suferit un infarct, pentru
persoanele varstnice nu este justificatd investitia (Germania);

- accesul persoanelor varstnice la modalitatile de formulare a petitiilor.

A treia sesiune de lucru, cu tema Refeaua Europeana a Ombudsmanilor, a fost moderata
de Tom Frawley Ombudsmanul pentru Irlanda de Nord. in cadrul acesteia, a sustinut o
prezentare Emily O’Reilly, Ombudsmanul European.

Ombudsmanul European a amintit ca Reteaua s-a dezvoltat constant din anul 1996 cand
a fost infiintata de Jacob Soderman, primul Ombudsman European, si in prezent include pe
langa statele membre UE si tari candidate: Macedonia, Turcia, Islanda, Muntenegru.
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A patra sesiune de lucru, cu tema Drepturile minoritatilor nationale - cu accent pe
minoritatea roma, a fost moderati de Jernej Rovsek, adjunct al Ombudsmanului din Slovenia. In
cadrul acesteia, au prezentat lucriri, Jan Jarab, reprezentant regional FEuropa al Inaltului
Comisar pentru Drepturile Omului i Elisabeth Sandor-Szalaz, adjunct al Ombudsmanului din
Ungaria. Dupa sustinerea prezentarilor, participantii au fost impartiti in trei grupuri de lucru.

In cadrul grupurilor de lucru s-au desprins urmatoarele:

- discriminarea la care sunt supusi romii in ceea ce priveste dreptul la locuinta si
educatie;

- evacuarile fortate ale romilor (Romania, Cehia);

- plasarea acestora in tabere de nomazi, desi nu erau nomazi, ci migranti (Italia);

- necesitatea unui dialog inter-cultural, a programelor de pregatire informale pentru
angajatii din administratie;

- manifestarea de catre populatia majoritara a tolerantei si gandirii inclusive.

A cincea sesiune de lucru, cu tema Monitorizarea activitatilor de returnare fortata a fost
moderatd de Emily O’Reilly, Ombudsmanul European. In cadrul acesteia, au prezentat lucrari,
Marta Hirsch-Ziembinska, seful unitatii de anchete si plangeri din cadrul Ombudsmanului
European, Soledad Becerril Bustamante, Ombudsmanul din Spania, Reinier van Zutphen,
Ombudsmanul din Olanda si Per Kvistholm, seful Sectorului operatiunilor de intoarcere din
cadrul Agentiei FRONTEX.

In cadrul discutiilor ce au urmat dupi prezentirile sustinute s-au desprins:

- participarea Ombudsmanului din Danemarca (personal) la aceste zboruri in calitate de
observator, fard a avea dreptul de a interveni; lipsa competentei in solutionarea plangerilor
individuale;

-normele CPT care prevad ca obligatorie prezenta unui medic pe parcursul zborului de
returnare fortata;

-in urma desfasurarii activitafii de monitorizare, Ombudsmanul din Spania a amintit
scrisoarea adresatd Ombudsmanului European, in care a formulat mai multe propuneri cu
privire la: examinarea medicald preliminara pentru a se stabili daca persoana este aptd pentru
zbor, existenta personalului medical in toate zborurile, interpreti, identificarea femeilor gravide
si a copiilor, existenta ecusoanelor de identificare purtate de escorte;

- necesitatea existentei unui protocol medical;

- conditiille de repatriere: modul de repatriere a minorilor, persoanelor in varsta,
persoanelor bolnave sau cu dizabilitati.

Seminarul a reprezentat un bun prilej pentru realizarea unui schimb de experienta,
informatii §i opinii Intre institutiile Ombudsman, iar pe parcursul acestuia au fost facute
progrese importante Tn examinarea diverselor aspecte prezentate, Seminarul constituind si o
buna ocazie pentru intalniri bilaterale intre ombudsmani.

« In data de 29 aprilie 2015, a avut loc la Viena — Austria, Conferinta privind
consolidarea urmadririi implementarii recomandarilor MNP in UE, organizata de catre
Institutul Ludwig Boltzmann pentru Drepturile Omului si Centrul pentru Implementarea
Drepturilor Omului al Universitdtii din Bristol.
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Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de doamna Magda Constanta
Stefanescu, adjunct al Avocatului Poporului.

In cadrul conferintei a fost prezentat studiul final al Proiectului finantat de UE
Consolidarea implementarii efective §i urmarirea recomandarilor organelor de
monitorizare a torturii in Uniunea Europeand. Studiul a fost realizat iIn comun de cétre
Institutul Ludwig Boltzmann pentru Drepturile Omului si Centrul pentru Implementarea
Drepturilor Omului al Universitatii din Bristol, si oferd o colectie de bune practici pentru o
urmadrire eficientd a recomandarilor Mecanismelor Nationale de Prevenire (MNP) in UE.
Rezultatele sale sunt bazate pe cercetare si consultdri cuprinzatoare, precum si pe doua
ateliere de lucru care au avut loc n anul 2014, la Viena si Bristol.

Cateva aspecte rezultate din prezentarile si discutiile purtate in cadrul Conferintei
s-au referit la:

- necesitatea asigurdrii de conditii decente de detentie pentru toate persoanele private
de libertate, cu referire la situatia supraaglomerarii in penitenciarele din statele
Europei si aresturile politiei;
importanta intalnirilor regulate ale MNP-urilor pentru promovarea bunelor practici,
astfel ca autoritdtile publice sd asigure conditiile standard de detentie;
necesitatea ca legea penala sa fie orientata spre prevenire;
principiile generale ale urmarii recomandarilor: efectuarea vizitelor si intocmirea
rapoartelor; intalniri si dialog cu institutiile vizitate; grupuri de lucru pentru
implementare 1n vederea identificarii de solutii sub acest aspect; identificarea
schimbarilor;
importanta rapoartelor — scurte, concise, generale si a recomandarilor care trebuie
urmarite.

Reteaua europeana a ombudsmanilor

« In perioada 28-29 mai 2015, a avut loc la Strasbourg-Franta, Seminarul pentru
organismele specializate din statele membre, cu tema Rolul organismelor specializate in
identificarea neraportarii discriminarii i a infractiunilor motivate de ura, organizat de Comisia
Europeana impotriva Rasismului si Intolerantei (ECRI).

Seminarul a reunit reprezentanti ai organismelor specializate care combat rasismul i
discriminarea (institutii de tip ombudsman si alte institutii specializate Tn combaterea
discriminarii) din Austria, Albania, Belgia, Bulgaria, Croatia, Republica Ceha, Danemarca,
Estonia, Grecia, Spania, Franta, Elvetia, Italia, Cipru, Letonia, Lituania, Monaco, Ungaria,
Olanda, Italia, Polonia, Portugalia, Slovenia, Slovacia, Spania, Serbia, Finlanda, Franta,
Germania, Moldova, Mexic, Suedia, Marea Britanie, Irlanda de Nord, Islanda, Norvegia,
Turcia, Ungaria, Rusia, reprezentanti ai Consiliului Europei si reprezentanti ai societatii civile.
Din partea institutiei Avocatul Poporului a participat Dorina David, consilier.

Temele principale abordate in cadrul seminarului s-au referit la contributia pe care
organismele specializate o au in vederea depasirii barierelor fatd de raportarea discriminarii si a
infractiunilor de urd, precum si prezentarea de exemple de bune practici ale cooperarii intre
aceste organisme si alte institutii, inclusiv organisme neguvernamentale.

Concluzia principala a acestui seminar a fost aceea cd, discriminarea si infractiunile
motivate de urd, chiar daca sunt fenomene distincte, sunt indreptate impotriva persoanelor cele
mai vulnerabile ale societatii noastre. Totodata, s-a subliniat faptul ca organismele nationale
specializate au si folosesc mijloace de colaborare/cooperare cu celelalte autoritdfi cu
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competentd in domeniu si este de dorit, ca §i 1n viitor aceste mijloace sa fie folosite Intr-un mod
proactiv in vederea diminudrii acestor forme de discriminare. Nu in ultimul rand, s-a considerat
ca raportarea si prelucrarea datelor sunt esentiale In procesul de combatere a acestor forme de
discriminare.

Reteaua europeana a ombudsmanilor

= In perioada 17-19 iunie 2015, a avut loc la Riga - Letonia, Atelierul de lucru pentru
Mecanismele Nationale de Prevenire - MNP, cu tema Implementarea unui mandat preventiv,
organizat de Institutul International al Ombudsmanului — IOI, fiind primul program adresat
institutiilor ombudsman care indeplinesc si atributii de mecanisme nationale de prevenire.

Atelierul de lucru a reunit ombudsmani si reprezentanti ai institutiilor ombudsman cu
atributii de mecanisme nationale de prevenire din 24 de tdri membre ale IOl: Armenia, Austria,
Azerbaidjan, Coasta de Fildes, Croatia, Cehia, Estonia, Finlanda, Georgia, Grecia, Ungaria,
Letonia, Lituania, Republica Moldova, Norvegia, Pakistan, Romania, Slovenia, Spania, Suedia
s1 Ucraina.

Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata la Atelierul de lucru de doamna Magda
Constanta Stefanescu, adjunct al Avocatului Poporului, si Andreea Bdicoianu, consilier sef
Birou analiza acte normative, relatii externe si comunicare.

Tema generala a Seminarului a fost Implementarea unui mandat preventiy.

Atelierul de lucru a inceput in data de 17 tunie 2015 si s-a desfasurat pe parcursul a doua
zile si jumatate, fiind structurat in 9 Sesiuni de lucru. Obiectivele Atelierului de lucru au fost:

« Intelegerea naturii globale a aborddrii preventive pentru combaterea torturii §i a
principiilor care stau la baza abordarii preventive

» Explorarea consecintelor abordarii preventive pentru metodele de lucru, structura si
strategiile institutiilor Ombudsman ca MNP

* Identificarea masurilor suplimentare pentru consolidarea capacitatilor membrilor 101

Prima sesiune de lucru, cu tema Infelegerea aborddrii preventive - caracteristici
principale, a fost moderata de Walter Suntinger - APT. In cadrul acestei sesiuni s-au desprins
urmatoarele:

= scopul OPCAT: prevenirea torturii si a relelor tratamente, imbunatatirea tratamentului
st a conditiilor de detentie;

= eficacitate: impactul/rezultatul orientdrii, MNP-urile ca agenti ai schimbarii;

= constientizarea riscurilor: identificarea factorilor si situatiilor de risc;

= interpretarea sistemica — identificarea cauzelor;

= orientarea spre viitor — perspectiva pe termen lung;

= cooperare si dialog — identificarea mijloacelor comune pentru identificarea solutiilor.

A doua sesiune de lucru a avut tema Cele patru nivele de monitorizare preventiva -
locurile de detentie (management, functionare), institutii, cadrul juridic, politici publice,
participantii au fost impartiti In grupuri de lucru, in cadrul cdrora au fost identificate diverse
metode de monitorizare preventiva, raportate la cele patru nivele. Dupa discutiile in cadrul
grupurilor de lucru, rezultatele au fost prezentate plenar.

A treia sesiune de lucru, a avut tema Principiile monitorizarii preventive —
multidisciplinaritate, perspectiva vulnerabilitatii, dialog. Si in cadrul acestei sesiuni
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participantii au fost impartiti in grupuri de lucru, rezultatele fiind prezentate plenar. Una din
concluziile grupului de lucru a fost aceea a pregatirii personalului MNP-urilor de catre
specialisti in ceea ce priveste modalitatea de interactionare cu grupurile vulnerabile, tehnicile de
intervievare folosite.

Reteaua europeana a ombudsmanilor

A patra sesiune de lucru, a avut tema Etica si dilemele monitorizarii — Care este distanta
corecta fata de autoritati si cum se poate mentine si Confruntarea cu riscul de represalii. S1 In
cadrul acestei sesiuni participantii au fost impartiti in grupuri de lucru, rezultatele fiind
prezentate plenar.

A cincea sesiune de lucru, a avut tema Metode de lucru si metodologia vizitelor—
metodologia efectuarii vizitelor, intelegerea situatiei faptice, experiente in evaluarea situatiilor
faptice. In cadrul acestei sesiuni, participantii au fost impartiti in grupuri de lucru, in cadrul
carora au analizat un studiu de caz, rezultatele fiind prezentate plenar.

A sasea sesiune de lucru, a avut tema Actori externi — cooperarea cu alte persoane
interesate — autoritati, societatea civila, experti, mass-media. In cadrul acestei sesiuni
participantii au fost impartiti in grupuri de lucru, in cadrul cérora au analizat un studiu de caz,
rezultatele fiind prezentate plenar.

A saptea sesiune de lucru, a avut tema Organizare interna §i probleme structurale
pentru institutiile Ombudsman in calitate de MNP — cadrul legal, raporturile cu alte institutii
ombudsman, resurse pentru un mandat preventiv. In cadrul acestei sesiuni, reprezentantii
Estoniei, Cehiei, Georgiei, Sloveniei si Ucrainei au prezentat modalitati diferite de organizare a
MNP-urilor lor.

= Estonia: este una din primele tari care a preluat atributiille de MNP. Nu au o structura
separatd privind MNP-ul, atributiile fiind indeplinite impreund cu celelalte atributii ale
institutiei (sesizarea Curtii Constitutionale, solutionarea petitiilor atat cele care privesc MNP-ul,
cat si cele care intrd in activitatea curenta a institutiei).

= Cehia: in cadrul MNP-ului existd o echipa care solutioneaza petitii si o echipa care
efectueaza vizite de monitorizare, membrii MNP-ului sunt alesi de Ombudsman si se pune
problema independentei MNP-ului.

= Georgia: in cadrul MNP-ului existd o echipd care solutioneaza petitii si o echipd care
efectueaza vizite de monitorizare, colaboreaza cu celelalte domenii din cadrul institutier prin
participarea personalului la vizitele de monitorizare efectuate de MNP si  schimbul de
informatii in ceea ce priveste petitiile care intra in sfera de competenta a MNP-ului.

= Slovenia: au inceput activitatea cu o singura echipa care efectua si vizite, dar solutiona
si petitii. In prezent au o echipa separati, care efectueazi doar vizite, a fost creatd o bazi de date
speciald pentru activitatea MNP-ului, au intocmit pliante separate pentru MNP, pe care le
disemineaza impreuna cu cele privind activitatea ombudsmanului cu ocazia vizitelor in locurile
de detentie.

= Ucraina: MNP-ul este format din 34 de membri, impartiti in 5 echipe, specializate pe
diferite locuri de detentie. Una din cele 5 echipe este echipa medicala. Una din modalitatile de
lucru este aceea de a strange petitii dintr-un loc de detentie, dupa care efectueaza vizite, in
cadrul cdrora discutd inclusiv cu persoanele care au formulat petitii.
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A opta sesiune de lucru, a avut tema Relatiile publice — diseminarea recomandarilor.
Aceasta sesiune a fost moderata de Ulrike Grieshofer, reprezentant IOl. Participantii la Atelierul
de lucru au mentionat cd nu au o strategie de relatii publice specifica MNP-ului, aceasta
activitate derulandu-se prin intermediul comunicatelor de presd, postarea pe site-uri a
recomandarilor si rapoartelor de vizita etc.

A noua sesiune de lucru, a avut tema [ntdrirea capacitditii membrilor I0I — nevoi,
posibile metode de intirire a capacitatii si a dezvoltarii organizationale. In cadrul acestei
sesiuni, toti participantii au subliniat necesitatea:

- pregatirii profesionale a personalului;

- resurselor financiare suficiente, inclusiv pentru plata ONG-urilor;

- schimburilor de experienta cu alte MNP-uri;

- suplimentarii numarului de personal;

- sprijinului din partea organismelor internationale — CPT si SPT;

- existentei unor ghiduri/standarde privind institutiile psihiatrice;

- elaborarii unor standarde comune, care sa poate fi utilizate de toate MNP-urile.

In cadrul grupurilor de lucru, pe lingd temele specifice, participantii au prezentat
activitatea in calitate de MNP.

Totodata, Atelierul de lucru a reprezentat un bun prilej pentru realizarea unui schimb de
experientd, informatii si opinii intre institutiile Ombudsman care indeplinesc atributii de MNP.

Pe plan intern

In data de 2 aprilie 2015, a avut loc la Facultatea de Drept din cadrul Universitatii
Bucuresti, Conferinta cu tema Carenfe ale actualei reglementari in materia contenciosului
administrativ. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de Ecaterina Mirea, consilier sef
Serviciu, Claudia Virenfeldt, consilier si Aurelia Moise, expert.

sk

In data de 3 aprilie 2015, a avut loc la sediul Autoritatii de Management pentru
Programul Operational Capacitate Administrativa, intalnirea unei delegatii a institutiei Avocatul
Poporului, conduse de domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului si Magda Constanta
Stefanescu, adjunct al Avocatului Poporului, cu reprezentanti ai Ministerului Dezvoltarii
Regionale si Administratiei Publice. La Intalnire au participat si consilieri din cadrul institutiei
Avocatul Poporului.

in data de 3 aprilie 2015, a avut loc la sediul Romanian-American Foundation, seminarul
cu tema Reutilizarea sociala in contextul infiintarii agentiei pentru bunurile confiscate. Bune
practici din Italia §i Spania, organizata de Centrul de Resurse Juridice. Institutia Avocatul
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Poporului a fost reprezentata de Ecaterina Gica Teodorescu, adjunct al Avocatului Poporului,
Eugen Dinu si Claudiu Constantin, consilieri.

In data de 8 aprilie 2015, a avut loc la sediul Camerei de Comert si Industrie a Romaniei,
evenimentul Ziua Internationala a Romilor, organizat de Centrul National de Culturd a Romilor
- Romano Kher. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Roxana Gavrila, consilier.

%

In data de 17 aprilie 2015, a avut loc la sediul Reprezentantei Comisiei Europene in
Romania, conferinta de lansare a proiectului Formarea specialistilor care lucreaza cu copiii
din sistemul de protectie speciala, organizatda de Asociatia SOS Satele Copiilor. Institutia
Avocatul Poporului a fost reprezentata de Raluca Teodorescu, consilier.

&

In data de 21 aprilie 2015, a avut loc la Palatul Parlamentului, Conferinta cu tema
Drepturile pacientilor — intre teorie §i practica, organizata de Comisia pentru drepturile omului,
culte si minoritati si Comisia pentru sanatate publica din Senatul Romaniei, in contextul Zilei
Internationale a Drepturilor Pacientilor si Zilei Mondiale a Hemofiliei. Institutia Avocatul
Poporului a fost reprezentata de Dorina David, consilier.

&

In data de 21 aprilie 2015, a avut loc la Hotel Capitol, Seminarul national cu tema
Violenta sexuala: de la tacere la politici pentru siguranta femeilor, organizat de reteaua
informald Rupem tacerea despre violenta sexuala, formata din 14 organizatii neguvernamentale
care promoveaza egalitatea de gen si actioneaza impotriva violentei asupra femeilor. Institutia
Avocatul Poporului a fost reprezentata de Luiza Portase-Necula, consilier.

&

In data de 24 aprilie 2015, a avut loc la sediul Spatiul Public European, o dezbatere
publica privind situatia copiilor cu parinti definuti, organizatd de Alternative Sociale. Institutia
Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ionel Oprea, adjunct al Avocatului Poporului, Ligia
Gherta si Ion Ionescu, consilieri.

In data de 27 aprilie 2015, a avut loc la sediul Asociatiei ACCEPT, masa rotunda cu
tema Prioritati strategice de prevenire si combatere a discriminarii multiple, organizata de
Centrul FILIA si Coalitia anti-discriminare. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de
Luiza Portase-Necula, consilier.
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In data de 28 aprilie 2015, a avut loc la Ateneul Romén o receptie cu ocazia celei de-a
67-a aniversari a Statului Israel. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de
prof.univ.dr. Mircea Criste, adjunct al Avocatului Poporului.

&

In data de 6 mai 2015, a avut loc la Palatul Parlamentului, 0 masi rotunda cu tema Egali,
dar diferiti, organizatd de Comisia pentru drepturile omului, culte si minoritati din cadrul
Senatului Romaniei. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de Luiza Portase-Necula,

consilier.
%k

In data de 11 mai 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului, intalnirea
domnului Ionel Oprea, adjunct al Avocatului Poporului cu reprezentanti ai UNICEF Romania.
In cadrul intalnirii s-a discutat pe marginea colaboririi cu Domeniul drepturile copilului, ale
familiei, tinerilor, pensionarilor, persoanelor cu handicap.

%

In data de 12 mai 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului o intilnire cu
reprezentanti ai Federatiei Organizatiillor Neguvernamentale pentru Copil — FONPC, ai
Autoritdtii Nationale pentru Protectia Drepturilor Copilului s1 Adoptie si Directiei Generale de
Asistentd Sociala si Protectia Copilului. Discutiile au vizat implementarea unui proiect derulat
de FONPC.

&

In data de 19 mai 2015, a avut loc la Hotel Capital Plaza, a doua Masi rotunda dedicati
problematicii integrarii cetatenilor straini in viata locala, organizatda in cadrul proiectului
european de cercetare Diversitate Tn economie si Integrare locald — DELI. Institutia Avocatul
Poporului a fost reprezentata de Roxana Gavrila, consilier.

&

In data de 21 mai 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului, intalnirea
dintre Avocatul Poporului, domnul Victor Ciorbea si presedintele Colegiului Medicilor din
Romania, dr. Gheorghe Borcean. In cadrul intdlnirii s-au purtat discutii referitoare la
colaborarea in cadrul Domeniului privind prevenirea torturii in locurile de detentie. La Intalnire
au mai participat Magda Constanta Stefanescu, adjunct al Avocatului Poporului si Ecaterina
Mirea, consilier sef Serviciu.

In data de 21 mai 2015, au avut loc manifestarile prilejuite de sarbatorirea Zilei Eroilor
si depunerea de coroane la Mormantul Ostasului Necunoscut (Parcul Carol I). Institutia
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Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ionel Oprea, adjunct al Avocatului Poporului si
Eugen Dinu, consilier.

In data de 25 mai 2015, a avut loc la Palatul Parlamentului, intrevederea reprezentantilor
institutiei Avocatul Poporului cu domnul Andreas Gross, raportor al Comisiei pentru afaceri
juridice si drepturile omului a APCE. Vizita a avut ca scop documentare in vederea elaborarii
raportului cu tema Tratamentul acordat detinutilor grav bolnavi in Europa. Institutia Avocatul
Poporului a fost reprezentata de Magda Constanta Stefanescu, adjunct al Avocatului Poporului
s1 Andreea Baicoianu, consilier sef Birou analiza acte normative, relatii externe si comunicare.

%

In data de 27 mai 2015, a avut loc la Centrul de cazare al strdinilor luati in custodie
publicd Otopeni, masa rotundd cu tema Custodia publica, organizata de Asociatia Serviciul
lezuitilor pentru Refugiati din Roméania si Inspectoratul General pentru Imigrari. Institutia
Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Daniela Ristea s1 Marius Ungureanu, consilieri.

%

In data de 28 mai 2015, a avut loc la Palatul Victoria, evenimentul Astdzi vorbim noi!,
organizat de Ministerul Muncii, Familiei, Protectiei Sociale si Persoanelor Varstnice,
Autoritatea Nationald pentru Protectia Drepturilor Copilului si Adoptie, Consiliul Elevilor si
UNICEF Romania. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Cristian Cristea,

consilier.
%k

In data de 2 iunie 2015, domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului a participat la o
receptie organizatd de Ambasada Republici Italiene, cu ocazia Zilei Nationale a Republicii

Italiene.
%k

In data de 3 iunie 2015, a avut loc la Acuarela Bufet, conferinta de lansare a proiectului
Rolul organizatiilor neguvernamentale in ingrijirea alternativa a copiilor, organizata de SOS
Satele Copiilor. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Raluca Teodorescu,
consilier.

In data de 3 iunie 2015, a avut loc la Hotel Novotel, conferinta cu tema Reutilizarea
sociala in Romania: modele, bune practici §i alternative de reglementare, organizata de Centrul
de Resurse Juridice. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de Ecaterina Gica
Teodorescu, adjunct al Avocatului Poporului, Eugen Dinu si Claudiu Constantin, consilieri.
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In data de 10 iunie 2015, a avut loc la Palatul Parlamentului, dezbaterea cu tema
Protectia datelor personale in contextul dezvoltarii noilor tehnologii, organizata de Autoritatea
Nationala de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu Caracter Personal cu ocazia celebrarii a 10
ani de la infiintare. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ecaterina Mirea,
consilier sef Serviciu.

In data de 11 iunie 2015, domnul Victor Ciorbea, Avocatul Poporului a participat la o
receptie organizatd de Ambasada Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord in
Romania, cu ocazia Zilei Reginei.

In data de 11 iunie 2015, prof.univ.dr. Mircea Criste, adjunct al Avocatului Poporului a
participat la o receptie organizatd de Ambasada Federatiei Ruse, cu ocazia Zilei Rusiei.

%

In data de 11 iunie 2015, a avut loc la Palatul Parlamentului, o conferinti pe tema
insolventei persoanelor juridice si a persoanelor fizice, organizatd de Banca Mondiala, Camera
Deputatilor si Ministerul Justitiei. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentata de Ecaterina
Gica Teodorescu, adjunct al Avocatului Poporului si Claudia Virenfeldt, consilier.

In data de 13 iunie 2015, a avut loc la Salonul Vega al Societitii Timisoara, dezbaterea
cu tema Decembrie 1989-Timisoara, Martie 1990-Tdrgu-Mures, Iunie 1990-Bucuresti.
Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatda de prof.univ.dr. Mircea Criste, adjunct al
Avocatului Poporului.

In data de 22 iunie 2015, a avut loc la Palatul Parlamentului, dezbaterea cu tema Aspecte
teoretice si practice ale aplicarii Codurilor penale la un an de la intrarea in vigoare, organizata
de Comisia juridicd, de disciplind si imunitdti din cadrul camerei Deputatilor si Uniunea
Juristilor din Romania. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Claudia Virenfeldt,
consilier.

In data de 25 iunie 2015, a avut loc la Biblioteca Academiei Romane, o dezbatere pe
tema principiului prezumtiei de nevinovatie, prevazut de art. 6 alin. (2) din Conventia
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Europeana a Drepturilor Omului, interpretare si aplicare, organizata de Fundatia pentru
Apararea Cetatenilor Impotriva Abuzurilor Statului — FACIAS. Institutia Avocatul Poporului a
fost reprezentata de Ecaterina Mirea, consilier sef Serviciu.

k&

In data de 26 iunie 2015, a avut loc ceremonia publica de iniltare a drapelului Romaniei
in Piata Tricolorului, organizata de Institutia Prefectului Bucuresti, cu ocazia Zilei Drapelului
National. Institutia Avocatul Poporului a fost reprezentatd de Ecaterina Gica Teodorescu,
adjunct al Avocatului Poporului.

In data de 26 iunie 2015, a avut loc la sediul institutiei Avocatul Poporului, intdlnirea
domnului Victor Ciorbea, Avocatul Poporului cu membrii grupului de lucru ai Camerei de
Comert Americane in Roméania (AmCham). In cadrul intalnirii s-au purtat discutii pe marginea
proiectului de act normativ, respectiv a ordonantei de urgentd pentru modificarea legii
concurentei. La intrevedere au mai participat Ecaterina Mirea, consilier sef Serviciu, Emma
Turtoi, sef Birou contencios constitutional si recurs in interesul legii si Claudia Virenfeldt,
consilier.

Andreea Baicoianu,
Consilier sef Birou analiza acte normative, relatii externe si comunicare
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Colectivul redactional

Andreea Baicoianu, consilier sef Birou analiza acte normative, relatii externe §i comunicare
- responsabil de numar

Emma Turtoi, consilier sef Birou contencios constitutional si recurs in interesul legii
Cornelia Cor, expert

Cristina Pascu, expert

Eugen Dinu, consilier

Elena Glodariu, expert
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